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REMISSVAR

Till Boverkets férslag till féreskrifter om krav pag tomter m.m.

Jag har valt att géra nagra prioriterade nedslag i remissunderlaget. Generellt
ser jag en risk med den stora tilltron till att foreskrifterna kommer att
tillampas pa ett lampligt satt. Jag ser fram emot att se intressanta exempel
pa tilltalande och goda l6sningar som vi hittills inte ser sa ofta, men jag
oroas av de daliga exempel som med sdkerhet ocksa kommer att drabba oss.

Stallningstagande och synpunkter pa Boverkets remissunderlag

2 kap. 3 § Jag ser en risk i att ramp oproblematiskt likstalls med gangvag.
Gangvagar kan i forfattningsforslaget godtas luta 1:12, men man lyfter inte
betydelsen av en plan yta med lutning 1:50 framfor entréer och invid
malpunkter (sa som en uteplats, postlador, avfallsanlaggningar, sittbank).
For manga rorelsehindrade ar en tillrdckligt stor yta av laglutande mark
avgorande for att kunna hantera en dorr sjalvstandigt eller ta del av
utemiljon eller bostadskomplement.

Sarskilt vid dorrar ar det sarbart att inte foreskriva tydligt, eftersom det ar
ett gransomrade i projektering och utférande (aspekter kan hamna mellan
arkitektens och landskapsarkitektens/markentreprenadens stolar). Mark
utanfor en entrédorr maste (ocksa) behandlas i denna foreskrift, inte
hanvisas till foreskrifter om byggnader.

For personer med nedsatt rorelseféormaga kan det vara svart att anvanda
fler an tva ramper efter varandra. Detta tas inte hansyn till i foreskrifterna,
utan tomter kan formodligen utformas med ett obegransat antal ramper
1:12 med vilplan. Jag forstar att Boverket vill 6ppna for att kunna bebygga
fler tomter och undvika sprangning/schaktning, men reglerna blir samma for
naturliga hojdskillnader som for skapade nivaskillnader (exempelvis langa
ramper 6ver upphojda garage).

Forslag: 6vervdag om terrangens befintliga nivaskillnader och skapade
nivaskillnader ska ha olika krav.

Det har varit ett problem att det ar oklart i BBR nar en gangvag behover bli
en ramp (med de utformningskrav som da behdvs). Men jag hade inte trott
att lutningar lite flackade @n 1:12 helt sonika skulle behandlas som en
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gangvag. Det blir en ganska stor skillnad mellan kraven som galler pa allman
platsmark (en ramps lutning ska vara max 1:20) och pa tomter.

Forslag: uttryck i foreskriften att plana gangytor ska finas dar det behovs och
ar lampligt.

2 kap. 5 och 6 § Angoringsplats ska ordnas inom 25 meter fran entréer,
medan parkeringsplats for rorelsehindrad ska finnas pd eller i direkt
anslutning till tomten. Det kan vara valdigt langt borta fran entrén, om
tomten &r stor. Syftet med parkeringsplatsen ar att personer med
rorelsehinder ska kunna ta sig till en entré sa sjalvstandigt som mojligt. Jag
har sympati for konsekvensutredningens resonemang att det kan vara
lattare med en lite langre vag som ar plan, an en kortare vag som ar brant
(sida 38). Visst ar det vettigt att det ska avgoras fran fall till fall. Men det ar
svart for de som utformar tomter och for bygglovshandlaggare att uppskatta
nar ett avstand ar sa stort att en person med rorelsehinder inte sjalvstandigt
kan ta den vagen, det blir en godtycklig bedémning.

4 kap. 1 § Gangvdgar ska --- 2. ha balansstéd i form av ledstdng om det
behévs for att skydda mot fall.

Detta kommer att tolkas olika. Jag personligen tolkade det férst som att alla
gangvagar pa tomtmark, dven plana gangvagar, ska ha ledstang, eftersom
det kan skydda mot fall. Konsekvensutredningen tar upp samhallskostnader
for fallolyckor generellt och i samband med det papekas att kravet pa
ledstang ar en skdrpning gentemot BBR. Det dr med sdkerhet sa att manga
(sarskilt dldre personer) skulle vara hjalpta av ledstang langs alla gadngvagar.
Fler skulle anvdanda den nara utemiljon mer, och hégre upp i dlder. Men nar
jag laser vidare tror jag att forfattningsférslaget med om det behdvs for att
skydda mot fall avser uppenbara risker i pa kuperade tomter (som redan
idag med stor sannolikhet utformas med ett varn). Pa sida 93 star:

Om det behévs for att skydda mot fall kan gdngvégen ocksa behéva
balansstéd i form av ledstdng. Behovet av ledstdng kan avse savdl trappor
och ramper som gdngvdgen i sig sjélvt. Ett exempel pG den senare varianten
dr om gdngvégen léper utmed en brant eller avsats av ndgot slag. Aven
gdngvdgens lutning kan paverka behovet av balans-stéd.

Forslag: uttryck foreskriften tydligare. Vad vill ni? ”Om det behovs” dppnar
for en godtycklig bedomning.
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