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Remissvar Ostersunds kommun - Boverkets
forslag till foreskrifter om krav pa tomter m.m.

Remissinstansens diarienummer: KS00416-2023
Handl&ggare: Lina Bystrdm, Mark och exploatering.

Medverkande: Viktor Vestin, byggnadsinspektor fran Plan och bygg.

Overgripande kommentarer

| Ostersunds kommun &r 6vervigande del av sékanden privatpersoner och lite
mindre &n hélften ar foretag eller professionella byggherrar. Oftast soker
privatpersoner bygglov for forsta gdngen och kommer séllan i kontakt med
byggnadsnamnden igen i senare skeden. De professionella byggherrarna ér
aterkommande och har ofta flera pagaende arenden hos byggnadsnamnden.
Forslaget riskerar att géra det svarare for privatpersoner med begransad kunskap
om byggande att sdka bygglov och motivera de Idsningar de har valt. De allménna
réden har fungerat val i dessa situationer. For Ostersunds kommun som
byggnadsnamnd kommer det avsevért forsvara vart arbete med att vagleda
privatpersoner att séka bygglov eller atgarda byggnadsverk vid tillsyn utan
allmanna rad eller hanvisningar till standarder. Forslaget innebar att handlaggare pa
byggnadsnamnden kommer behéva utveckla sina kunskaper om fler gallande
normer, standarder och verifieringsmetoder. Handl&dggningstiden riskerar att
forlangas och ingripande med tillsyn i efterhand kommer sannolikt 6ka. Det
innebar en risk att det inte finns nagot uttalat att enas om, som de allménna raden,
mellan byggherren och byggnadsnamnden.

Forslaget riskerar att medfora mer omfattande verifieringar for att motivera
efterlevnaden av de nya foreskrifterna. FOr privatpersoner som bygger séllan och
relativt enkla atgarder kan verifieringarna bli oproportionerligt omfattande.

Forslaget riskerar att differentiera hur de nya byggreglerna tolkas och tillampas i
Sveriges olika kommuner. Ostersunds kommun upplever redan idag att detta &r ett
problem i branschen och ser inte att en mindre preciserad lagstiftning kommer
bidra till en mer likvérdig bedémning kommuner emellan.

Forslaget beskriver inte tillrackligt tydligt hur kopplingen mellan byggreglerna,
standarder och branschnormer ska hanteras. Om det &r s att standarder och
branschnormer ska fungera som allméanna raden fungerar idag sa bor standarder
goras tillgangliga for alla utan kostnad. Detta for att inte géra det mer kostsamt for
de som soker bygglov enstaka ganger. | annat fall riskerar forslaget medféra att
privatpersoner tvingas anlita konsulter for att utfora i vissa fall relativt sma
atgarder.
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SN Kommentarer till specifika delar av remissen

STAAREN TUIELTE

Avsnitt 5.1 Forfattningsforslagets utformning sid. 28

”De 16sningar och arbetsmetoder som tillimpas av byggsektorn i dag och som
uppfyller dagens krav ska fortsatt kunna tillimpas”. Innebér detta byggherrar
kommer kunna motivera och héanvisa sina losningar till de allménna rad som ar
géllande i dagens BBR i framtiden?

Avsnitt 8 forfattningskommentarer
1 kap. Overgripande bestammelser 5§ sid. 82-83

Definitionen av “barn” enligt foreskriften ar for snédv och bor omfatta dven éldre
barn &n enbart barn i forskolealdern. Det star ingenstans i remissunderlaget om hur
definitionen arbetats fram och avgransats eller om det finns andra definitioner av
“barn” i annan lagstiftning.

2 kap. Tillganglighet och anvandbarhet pa tomter 18 sid. 87

| 8 kap. 9 8 5 PBL skriver man att ’personer med nedsatt rorelse- eller
orienteringsformaga ska kunna komma fram till byggnadsverk och pa annat satt
anvanda tomten, om det med héansyn till terrangen och forhallandena i dvrigt inte &r
orimlig.” Boverket har i foreskriften inte tagit vara p& undantaget i lydelsen i PBL.
Det ar inte tydligt i forslaget till foreskrifterna att avsteg kan goras. Det bor
fortydligas i foreskriften da mindre avvikelse fran denna foreskrift inte far ges
enligt 1 kap 38.

Avsnitt 3 kap. Framkomlighet for utryckningsfordon pa tomter 1 § sid. 90

Det behdver tydliggoras i foreskriften hur brandskyddet ska verifieras. Kommer det
vara majligt att gora sa kallad forenklad dimensionering nar de allmanna raden tas
bort? Ska hela brandskyddet verifieras analytiskt? Ska sarskilda skél motiveras
analytiskt?
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