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Yttrande 6ver remiss av Boverkets férslag till foreskrifter om
bostéders lamplighet for sitt andamal

Sveriges Arkitekter &r fack- och branschorganisationen fér alla Sveriges arkitekter,
inredningsarkitekter, landskapsarkitekter och planeringsarkitekter. Férbundet har éver
14.000 medlemmar och ansluter cirka 90 procent av alla yrkesverksamma arkitekter i
Sverige.

Sveriges Arkitekter avstyrker férslaget

Sveriges Arkitekter avstyrker forslaget i sin helhet och anser att hela arbetet med
mdjligheternas byggregler behdver arbetas igenom ytterligare en géng av myndigheten,
med ett fokus pa bostadskvalitet, héllbarhet, arkitektur och gestaltad livsmiljs.

Overgripande kritik

Sveriges Arkitekters vergripande kritik mot de féreslagna féréndringarna framgar av vart
remissvar dver Boverkets forslag fill foreskrifter om skydd med hénsyn till hygien, hélsa och
milis. Men i korthet upprepas den nedan.

For snévt syfte med mer fokus pa kvantitet én kvalitet

Syftet med &versynen inom Majligheternas byggregler ér enligt uppdraget frén regeringen
"att skapa eft forenklat och konsekvent regelverk med en genomgéende likartad struktur och
detaljeringsgrad och dér regeringen ocksa har framhdllit att regelférenklingar — i syfte att
bidra fill ett snabbare och billigare byggande — &r en hégt prioriterad fraga.” Snabbare
och billigare anser infe vi ska vara huvudfokus fér et regelsystem fér var byggda miljs. Det
vi bygger idag ska ocksa st& under en lang tid och kunna anvéndas och férvaltas pé ett bra
séitt, helst under flera hundra ér. Fér det kréivs eft storre fokus pé kvalitet.

Missriktat grundantagande att dagens regler inte tillater innovation

Boverket har i arbetet med Majligheternas byggregler ofta lyft fram argumentet att mer
innovation behdvs. Det héller vi med om som féretréidare fér en nytéinkande arkitektkér,
men vi menar att dagens regelverk med funktionskrav inte ligger i véigen fér innovation. Vér
erfarenhet &r att det &r relativt ovanligt att byggherrar introducerar nya (goda) [8sningar.
De som infroducerar nya |8sningar fér och borde f& gehor for det i dialog med
kommunerna om de klarar av att verifiera sina I8sningar mot funktionskraven, vid korrekt
tilléimpning av dagens regler.
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De féreslagna reglerna gynnar byggare men inte boende

Byggreglerna ska inte enbart férhindra eller minimera risker eller skador, utan ockséa vara
ett verktyg fér samhdillets ambitionsnivé fér den byggda milién. Det handlar om vad som ér
en god bostad, enligt staten. Vi saknar en ambition eller programférklaring till vad som
utgdr en god bostad och det finns goda skél for Boverket att i byggreglerna att definiera
eller exemplifiera just det i linje med den av riksdagen beslutade gestaltad livsmiljgpolitiken
Reglerna ska fréimja goda bostéder utifréin de boendes behov, inte utifrén byggindustrins

behov.

Missriktat grundantagande om okunskap om allménna rédens réitsliga status
Det &r bra att Boverket fortsatt uttrycker regler i form av funktionskrav. Vi delar dock inte
Boverkets problembild kring allménna réd som normerande eller med oklar réttslig status.
Det finns ingenting i det nuvarande regelverket som innebdr att inte syftet med teknik- och
materialneutralt byggande eller innovation skulle vara méjligt att uppné éndd, om viljan
funnits. Det &r otvivelaktigt s& att de allménna réden fyller en viktig funktion som stéd for
byggnadsnémnderna och fr byggherrarna. De allménna raden fungerar som en ledstang
att hélla i f5r byggherrar som inte utvecklar egna verifierbara 6sningar. Dessutom dr det
for mindre aktdrer kostnadseffektivt att kunna luta sig mot de allménna réden och vara
sékra pa en snabb byggprocess. Byggbranschen har haft ett stort behov av nérmare
riktlinjer och végledning frén Boverket och inget tyder pd att négon dramatisk
forbattring skett. Ett fortydligande om vad ett allmént réd innebdr och en upplysning om
att det &r fullt msjligt att anvéinda sig av andra l8sningar kan vara en betydligt enklare vég
att uppnd samma syfte.

Staten abdikerar frén sin roll att bevaka allménintresset

Vi tycker det &r beklagligt att Boverket backar fran all inblandning i att hitta I8sningar for att
uppfylla funktionskraven (d& Boverket tidigare alltid representerat allménintresset) utan att
det finns en plan framme for det systemglapp som uppstar dér ingen far ansvar fér att driva
eller bevaka allménintresset och dér standarder tas fram av den delen av sektorn som har
ekonomiska incitament fér att bidra. Reformen Iéigger ett enormt mycket stdrre ansvar pé
byggsektorn utan att sékerstélla allménintresset — dvs de léingsiktiga boendekvaliteterna och
héllbarhet ur samtliga aspekter. Tyvérr har inte alla byggaktérer de léngsiktiga perspektiv
eller ekonomiska incitament som krévs for att ta det ansvar fér att det som byggs ska halla
och fungera vél for boende eller brukare i hundra ér eller mer. Riskerna fér att hallbarhet
och kvalitet understiills kortsiktiga ekonomiska intressen dkar med férslaget.

Olampligt att byggbranschen tar éver ansvar frén staten

Vi ser en stor risk att dagens byggbransch — dér till exempel byggfusk och fel kostar cirka
100 miljarder kronor varije ar och dér 30 procent av allt material gér direkt till avfall och
deponi — infe & mogna att p& egen hand ombeséria allménintresset av en hég kvalitet i den
byggda miljén och goda bostéder (och dessutom sjélva bade definiera och verifiera
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lsningarna). Tyvéirr &r detta en bransch dér genvégar gérna tas och dér l6sningar som pa
kort sikt ger ekonomisk utdelning ofta premieras &ver langsiktig héllbar kvalitet.
Byggbranschen har hatft ett stort behov av nérmare riktlinjer och végledning frén
Boverket och inget tyder pé att négon dramatisk férbéttring skett.

Brister i standardiseringssystemet pa samhéllsbyggnadsomradet

Vi har en véxande oro éver standardutveckling dér allménintresset inte finns representerat.
Medan standarder primért initieras och utvecklas av kommersiella akiérer med
produktintressen &r viktiga samhdllsintressen, sésom de boendes perspektiv, langsiktig
héllbarhet och bostadskvaliteter inte heller representerade i standardiseringsarbete eller
sektorsnormer i den utstréickning som skulle behévas. Vi menar att det beh&vs en myndighet
eller en annan oberoende aktér fér att bevaka dessa intressen. Hér finns inga férslag eller
véigar framét redogjorda for fréin Boverkets sida. Dértill &r arkitektkontors majligheter att
medverka i standardutveckling begréinsade. Samtidigt som Boverket visar en férstaelse for
mindre foretags svarigheter att investera resurser i standardutveckling (7.2.3 och 7.2.7)
saknas insikten om skillnaden i férutscittningar fér exempelvis produktutvecklingsféretag och
kreativa ticinsteforetag. For de flesta kreativa ticinsteforetag, séisom arkitekiverksamheter,
som far fram nya |6sningar saknas ofta de incitament och méjligheter att rikna hem och
investera i standardiseringsarbete som de som séljer produkter har. Hur ska standarder bli
bra utan den konsult som ansvarar fér helhetslésningen — och utan staten som méste
garantera goda och lémpliga bostéder?

Forslaget till foreskrifter om bostéders lémplighet for sitt éndamal

Hégre ambitioner for bostadsbyggandet behévs

Sveriges ambitioner fér bostéder var hégre pé femtiotalet én idag. Exempelvis sé var
Bostadsstyrelsen en mycket ambitidsare myndighet én dagens Boverket. De gav ut
normsamlingen en God bostad som byggde pa erfarenheter fran omfattande studier och
hade som syfte att f& fram bostéder med goda proportioner, vackra rum som var létta aft
moblera och att stéida, goda rumssamband och praktiska och funktionella hygien- och
ksksutrymmen.

Men idag dkar tréngboddheten medan bostadsstandarden férsémras. 2010-talet &r det

forsta decenniet da vi i Sverige byggt sémre bostéder én tidigare.” Ett av lagstiftarens syften
med reglerna i Plan- och bygglagen (PBL) om krav pé lémplighet for byggnader var just att
kunna ingripa vid undermaligt bostadsbyggande.? Vi menar att Boverkets forslag gar emot

' Tiotalets svenska bostad. Claes Caldenby och Dan Hellemar.
2 brop. 1993/94:178, 5. 101

3av?®



syftet med lagen. Utvecklingen med férséimrat bostadsbyggande &r ett problem som
kommer att 6ka om férslaget genomférs.

En bostad &r s& mycket mer &n “ett uirymme att inhysa ménniskor” som bostadsministern
uttryckte det i debattartikel.® En bostad &r ett hem. Dérfér ska en bostad vara lémplig inte
bara nér vissa funktioner finns och kraven pé& planlésningen &r uppfylld utan ocksé nér det
finns forutsétiningar fér de boende att trivas i en fungerande bostad och dér den bebyggda
miljon ger skdnhetsupplevelser och bidrar till vélbefinnande, hélsa, trivsel och héllbarhet.

Boverket anger att de i sin regelmodell valt preciseringsniva C fér detta avsnitt, den hégsta
graden av precisering dér bestémmelserna enligt Boverket uttrycks som kvantitativa krav pé
flera separata egenskaper och funktioner som behévs for att uppfylla en godtagbar och
heltéickande niva. Det &r en klok princip eftersom branschen inte &r mogen fér négon av de
léigre preciseringsnivaerna, sérskilt d& det géller bostadsbyggande. Men dessvéirre ser vi
infe aft principen fér genomslag i férslaget.

Sveriges Arkitekter delar inte Boverkets bedémning av férslagets konsekvenser. Vi bedémer
i stéillet att kravnivén kommer att minska med féreslagna féreskrifter.

Minskad arkitektonisk kvalitet pa bekostnad av kvantitetskrav

Av Boverkets egen konsekvensutredning framgar att férfattningsférslaget kan f&
konsekvenser for arkitekturen och den gestaltad livsmiljén. Men den enda konsekvens som
redovisas &r att borttagandet av skarpa kvadratmetergrénserna kan ge storre frihet men
ocksé stérre ansvar for arkitekter och byggherrar att foresl& och genomféra andra, mer
optimala I8sningar.

Aterigen méste vi pdminna om att den sfora utmaningen med det omfattande behovet av
bostéider inte ensidigt kan utgé frén kravet pa ett kvantitativt byggande, det méste samtidigt
byggas med god kvalitet. Den bristande konsekvensutredningen som endast beaktar
kvadratmetergrénserna saknar en grundlig analys ur gestaltad livsmiljgperspektiv.

Ledning for nya féreskrifter och tillhérande konsekvensanalys bor utgd fréin de politiska
mdlen och férarbeten till regeringens Politik fr gestaltad livsmiljs, exempelvis fsljande:

” Arkitektonisk kvalitet kan sammanfattas med att savél form och funktion som material och omgivning behéver
samspela och bidra till hélsa, vélbefinnande, trivsel och héllbarhet. Bostéder bér vara utformade sé att bade
inne- och utemiljé ér tillgéngliga, funktionella och utgér goda boendemilier. En god bostad behéver planeras
utifrén en méingd aspekter, bl.a. ljud, ljus, rérelseménster, rumssamband, tillgéinglighet, funktion, estetik, sociala
ménster, platsens férutsétiningar och ekonomi. Vidare ér kvaliteter kopplade till material och detaljer och fill
axialitet och omslutenhet, exempel p& egenskaper som paverkas av arkitektens férméga. Alla dessa delar
behéver samspela for att hég arkitektonisk kvalitet ska uppnés.”*

3 Dagens industri, 9 januari 2023, (Hela Sverige ska fungera - Regeringen.se)
4 prop. 2017/18:110 s. 49

4av?9


https://Regeringen.se

Och kring hur detta ska uppnés sé& ger samma férarbete Boverket en tydlig rikining for sin
roll for aft stélla héga kvalitetskrav pa bostédernas arkitektur:

“Regeringen bedémer att Boverket bér bisté kommunerna i utmaningen att styra mot eft effektivt
bostadsbyggande med héga kvalitetskrav pé bostédernas arkitektur. Detta bér utgdra en del i Boverkets vidgade
uppgift [...] | detta arbete bér Boverket samverka med Statens centrum fér arkitektur och design,
Riksantikvarieémbetet och Statens konstréd.”

Bostéiders lémplighet — centrala aspekter saknas (2 kap. 1 §)

Lémplighet for bostad reduceras i Boverkets férslag fill att en bostad ska utformas och
dimensioneras med hénsyn till sin l&ngsiktiga anvéindning, sin storlek, det antal boende som
den &r avsedd for och behovet av avskiljbara delar av rum.

Vi menar att aspekter av vad som &r en god bostad dérmed berévas centrala parametrar.

Regeringens Politik fér gestaltad livsmiljs ger tydlig ledning fér vad som utgér en god
bostad — den behéver planeras utifréin en méngd aspekter, bl.a. ljud, ljus, rérelseménster,
rumssamband, tillgéinglighet, funktion, estetik, sociala ménster, platsens férutséttningar och
ekonomi. Och den ska bidra till hélsa, vélbefinnande, trivsel och hallbarhet.

Aven preciseringen av miljskvalitetsmalet God bebyggd milic God vardagsmilié ger
ledning och std fér att ménniskans behov, skénhet och trevnad &r centrala aspekter vid
bedémning om en bostad &r god eller lémplig: Den bebyggda miljén utgér fran och stéder
mdnniskans behov, ger skdnhetsupplevelser och trevnad samt har ett varierat utbud av
bostéder, arbetsplatser, service och kultur.

Krav pd bostéder har funnits i det svenska byggregelverket sedan mycket lang tid och
aspekterna trevnad, hygien, dagsljus, utblickar och funktioner har reglerats mer eller mindre
ihop.¢ Nér termen lémplig inférdes framgick att vissa av kraven pé trevnad bl.a. skulle
omfattas av kraven om god hygien och att kravet p& lémplighet ska géra det méjligt att
ingripa mot ett underméligt bostadsbyggande.” | och med att regleringen av dagsljus och
rumshajd foreslas flyttas till en annan féreskrift — dér kraven dessutom férsémras — tas
centrala parametrar fér lémplighetsbedémning av en bostad bort. Vi menar att dagsljus,
utblick och rumshéjd &r centralt fér att en bostad ska vara lémplig fér sitt éndamél och for
trevnaden i en bostad.

Boverket har vidare bemyndigande att ta fram féreskrifter inte bara for féreskrifter som
behévs for tillimpningen av bestdmmelserna om utformningskrav och tekniska
egenskapskrav avseende lémplighet for sitt éndamal enligt 3 kap. 1§ PBL, utan ocks& for
utformning av byggnader i 2 kap. 6 §8. Av denna paragraf framgar bl.a. att byggnader
ska utformas pé ett séitt som &r lémpligt med hénsyn till en god helhetsverkan (punkt 1) samt

5 prop. 2017/18:110's. 50

¢ Jir 46 — 47 §§ byggnadsstadgan, 3 kap. 5 § APBL
7 Prop. 199/94:178, sid 101

810 kap. 1§ PBF
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att de ska utformas med hénsyn till behov av framtida féréindringar och kompletteringar
(punkt 8). Vi anser att de estetiska vérdena av dagsljus och utblickar &r sédana kvaliteter
som omfattas av kravet pé god helhetsverkan® i utformningen av bostadsbyggnader. Vi
anser ocksé att méjligheter fill framtida féréindringar, exempelvis att enkelt kunna avskilja
ett rum eller ge ett rum en ny funktion, &r sédana kvaliteter som ingar fér att uppfylla kravet
for bostadsbyggnader.

Boverket anger sjéilva i forslaget (5.3.1) att en f5ljd av borttagandet av
kvadratmetergrénserna for avskiljbarhet i BBR 3:222-225 i det féreslagna 2 kap 18§ “kan
bli att uppfattningen om vad som &r en lémplig bostadsutformning férskjuts i en negativ
rikining nér reglerna gérs mer &ppna fér tolkning”.

Nu géillande regelverk ér tydligare och enklare att tillimpa én vad de féreslagna
reglerna som vi ser som svartillimpade och oférutséigbara och dérmed réttsosdkra.
Avsaknaden av végledning fran Boverket ger ett énnu stdrre utrymme for skilda tolkningar
Och fler oklarheter leder sannolikt till fler antal tvister.

Vi menar att stora utmaningar véntar fér kommunernas byggnadsnémnder i deras
myndighetsutdvning om férslaget skulle bli verklighet. Det &r sannolikt att
kravuppfyllnaden med férslaget kommer att bedémas olika i olika kommuner och aft
behoven av mer och 6kad kompetens i kommunerna blir énnu stérre. En enhetlig och
forutséigbar tillimpning bér i stéllet underléittas genom att stérka, utveckla och utdka
kommunernas kompetens, inte minst arkitektkompetensen.

Sveriges Arkitekter anser att det nu ér Iéige att utveckla och klargéra kvalitetskraven fér en
god bostad, inte tvéirtom dé de féreslagna féréindringarna i stéllet urholkar reglerna om
bostéiders ldmplighet.

Lampliga planlésningar och upplevelsevérden (2 kap. 1 §)

Utéver vad vi redan framfért om avsaknaden av krav pé& dagsljus, utblick och rumshéid i
foreslaget 2 kap. 1§ anser vi att de resonemang som Boverket fér om planldsningar i sin
beskrivning av férslaget (avsnitt 5.3.2) &r sa centrala att de bér aterspeglas i bade
forfattningsforslag och kommentar for att f& genomslag:

“Kraven, som bestdr av fyra punkter, ska sammanvégas vid utformningen och syftar till att bostadens
planlésning i ett léngsiktigt perspektiv blir rimlig och anvéndbar. Det finns en stor variation i vilka som delar
bostad, till exempel olika familjekonstellationer, med eller utan parférhéllanden. Detta kan variera éver tid for
anvéndarna eller fér olika boende. En planlésning som medger flera olika anvéndningssétt och
mébleringsalternativ ger till exempel béttre férutsétiningar for Iéngsiktig anvéindning.”

Vi menar vidare att planldsningar inte bara ska fungera och medge flera anvéndningsséitt
och mébleringsalternativ, utan de ska ocksé vara lémpliga. Léinga korridorer fungerar
férvisso for att ta sig frén punkt A till punkt B, men &r fér bostéder snarare en konsekvens

? Jfr prop. 2009/10:170 sid 165
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av att andra vérden prioriterats bort. Direkt insyn i hygienrum eller i sovrum fréin kék och
lofigéingar, rum som inte gér att mdblera samt kék som placeras i korridorer eller i hallar &r
nagra ytterligare exempel pa olémpliga bostadsldsningar som tyvérr férekommer i dagens
nyproduktion. Det beh&vs regler som garanterar bétire funktionalitet och béittre
forutsétiningar for trivsel.

Sveriges Arkitekter menar att kunskapen om bostadsutformning hos byggherrar ér lag
och vér bedémning &r att férslaget till nya foreskrifter leder till byggnader av sémre
kvalitet och med Iéigre arkitektoniska vérden. Dessutom riskerar forslaget leda till att det
byggs flerbostadshus med liknande utformning av lag kvalitet i stor méngd p& samma plats,
ndgot som minner om misstagen under miljonprogrammen med likriktade storskaliga
omréden.

Fackmdssighet utan kompetenskrav (1 kap. 88)

| dagens BBR finns ett allmént réd av vilket det bl.a. framgédr att byggherren i ett tidigt skede
bor dverviiga behovet av relevant kompetens for respektive uppgift (2:31 BBR).
Bestéimmelsen ér i foreskriftsforslaget utbytt mot att byggnader ska projekteras pé& ett
fackméissigt séitt (1 kap. 8 §) och Boverket menar i sin frfattningskommentar att
bestimmelserna &r motsvarande. Men kompetens och fackmdssighet &r inte samma sak,
och fér bostadsutformning krévs rétt utbildning och réitt kompetens.

| Boverkets beskrivning av férslaget (avsnitt 5.2.4) ges inte tillréicklig ledning for hur termen
fackméissigt ska tolkas men det tydliggérs att det inte léingre kopplas till négon specifik
utbildning eller certifiering utan till anvéindande av bl.a. branschstandarder och
branschregler. Har behévs frtydliganden och skérpningar sé att det inte blir upp il
byggherrar att géra mer godtyckliga bedémningar av fackméssighet. Kunskapen om
bostadsutformning hos byggherrar r ofta lag. Den yrkesgrupp som &r experter pé att
fanga boendes behov och utforma bostéder s att de blir lémpliga, &r arkitekter. Genom att
Boverket bytt ut krav pé kompetens till fackméssighet ser vi en risk att kompetenskraven pé
dem som projekterar i praktiken kommer séinkas och att de projekterade projekten riskerar
att utféras i séimre kvalitet och utan hénsyn till en god och langsiktigt héllbar livsmiljo.

Sveriges Arkitekter saknar de, inte minst f6r bostadsutformningen, centrala
kompetenskraven som rér analytisk férméga, utforskande arbetsséitt, formdga till syntes och
reflektion liksom férméga att se fill helhet, géra etiska och samhéilleliga avvégningar och
kommunicera gestaltningsméssiga stéllningstaganden. Ska termen fackméssighet anvéndas
krévs en tydligare definition och den mdste kompletteras med skarpare kompetenskrav i
forfattning och kommentar. Detta géller generellt fér fler av de andra féreskriftsforslagen,
inte minst det som reglerar skydd med hénsyn till hygien, hélsa och miljé m.m.

Boverket beskriver vidare i avsnittet om krav p& projektering och utférande (avsnitt 5.2.5)
att for att varsamhetskravet och férvanskningsférbudet ska tillgodoses behdvs kénnedom
&ven om byggnadens kulturvéirden och hur de péverkas av de ténkta étgérderna, vilket ér
helt centralt. Men detta &r grundléggande kompetens vid projektering av éndringar av en

7av?9



befintlig byggnad. Fér att skapa god kvalitet vid éndringar i det befintliga bestandet kréivs
&ven kunskap om klimatanpassning, klimatpéaverkan, aterbruk, nya anvéndarkrav, biologisk
madngfald, tillgéinglighet samt regenerativa och transformativa designprocesser.

Sveriges Arkitekter saknar ocksd krav p& kompetens som rér férmégan aftt skapa, férédla
och férnya arkitektur i den befintliga milién pa ett Iangsiktigt héllbart sdtt.

Osékert att fsrlita sig pa branschens standardutveckling (2. Kap 2 §)

Boverket tar bort standarder ur férfatiningsférslagen men hénvisar motségelsefullt nog i sitt
forslag till anvéindning av Standard SS 9142 21 Byggnadsutformning — Bostéder —
Invéindiga matt, for dimensionerande matt och inredningsléingder (5.3.7, 7.2.7 och
férfattningskommentaren). Detta &r en standard som belyser precis de problem som finns i
samhdllsbyggnadssekiorns standardiseringsarbete. En SIS-kommitté har gjort forsok att
arbeta om den men detta arbete har misslyckats — deras remisstandard fick omfattande
kritik i remissrundan och efter fortsatt arbete lade kommittén ner sitt arbete d& de inte kunde
enas, s& sent som i september 2022. Ett tydligt exempel pd hur vanskligt det ér att for den
hér typen av regeluppfyllande enbart férlita sig pa att samhéllsbyggnadssektorn ska ta fram
gemensamma standarder.

Sveriges Arkitekter saknar representation av allménintresset i utveckling av standarder och
verifieringsmetoder p& samhéllsbyggnadsomrédet, eftersom statens ambitioner fér goda
bostéider méste representeras av en akiér som &r oberoende av bransch- och
afférsintressen.

Storre klimathénsyn vid éndring av byggnad (4 kap. 1 §)

Den grundléggande bestémmelsen (2 kap. 1 §) handlar om nybyggnad av bostéder. Vid
dndringar av byggnader som inte ursprungligen byggts fér bostéider kan exempelvis
byggnadens ytermétt, form, rumshajder och fénstersétining vara naturliga utgéngspunkter
och begréinsningar att férhélla sig till vid utformningen av nya bostéder. Vi vill understryka
vikten av att s& langt méjligt ta tillvara det redan byggda fér att minimera byggandets
klimatpéverkan, inte minst fér bostéder. Dérfr bér anpassning och avsteg fran krav pa
lémplighet, utdver vad som omfattas av foreslaget 4 kap. 1 §, dven vara méjliga for att
minska resursatgang och frémja aterbruk.

Ett sédant avsteg skulle exempelvis kunna vara ait fill&ta inredning av en ny bostad med
léigre rumshajd pé en befintlig vind och inom befintligt tak. Skél fér att acceptera en sadan
lagre takhdjd skulle alltsa vara ett bétire utnyttjande av det befintliga besténdet om det gérs
tillsammans med nya takkupor, entresoll&sningar etc som kompensation fér den légre
takhsjden. Med rétt kompetens knuten till projekteringen ser vi att det finns férutséttningar
for helhetsavvéigningar med goda trevnads- och skénhetsvéirden och kulturhistoriska hénsyn
for den nya bostaden i det enskilda fallet.
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Sveriges Arkitekter avstyrker

Sveriges Arkitekter avstyrker saledes forslaget i sin helhet och anser att hela arbetet med
mdjligheternas byggregler behéver arbetas igenom ytterligare en gang av myndigheten,
med ett fokus pa bostadskvalitet, hallbarhet, arkitektur och gestaltad livsmilije
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