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Svarsfil till extra remiss om Boverkets forslag till féreskrifter om skydd
med hansyn till hygien, halsa och miljé samt hushallning med vatten och
avfall.

Datum 2024-05-17

Myndighet/Organisation/Foretag CIT Renergy AB

E-postadress (myndighet/organisation/foretag) @ Mari-liis.maripuu@chalmersindustriteknik.se

Kontaktperson (namn) Mari-Liis Maripuu

Remissvar (satt kryss i vald ruta)
L] Avstar

U] Tillstyrker utan kommentar

U] Tillstyrker med kommentar

Avstyrker med motivering

Ange vilket kapitel och paragraf som respektive synpunkt avser.

Kapitel Paragraf Er kommentar/motivering

1 kap. 19a § CIT Renergy har tidigare skickat in remissvar pa de tv4 tidigare remisserna for Hygien och
hilsa kapitlet i BBR. Kommentarer till 1 kap. 19a § kvarstar.

Det bor fortydligas i forfattningsunderlaget vad som menas med oacceptabla hélsorisker

och hur denna riskbedémningen ska goras. Risken finns annars att innehallet i dokumentat-
ionen kommer att variera hos olika aktdrer som ansvarar for framtagning av uppgifter, lik-
som hur kontrollinsatser gér bedémningar om kravet uppfylls. Med formulering kan det
ifrigasittas om det finns nagra hélsorisker som kan vara acceptabla? Det vore rimligt att
dven Boverket anvinder samma begrepp som exempelvis Folkhdlsomyndigheten. Folk-
hilsomyndigheten anvinder begreppet “oldgenhet for ménniskors hélsa” i sina allménna
rad (FOHMFS 2014:18). Alternativt foreslar vi att stryka ordet “oacceptabla”.

CIT Renergy avstyrker regler som ér otydliga och som kriiver forsvirad verifiering.
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Kapitel

Paragraf

Er kommentar/motivering

3 kap

2§

CIT Renergy har tidigare skickat in remissvar pa de tva tidigare remisserna for Hygien och
hélsa kapitlet i BBR. Kommentarer till 3 kap. 2 § kvarstar.

I forfattningsforslagets 3 kap. 2 § beskrivs att acceptabel luftkvalitet innebér att luften inte
innehéller fororeningar i en koncentration som medfor oacceptabla hilsoeffekter eller be-
svirande lukt. Vi ser ett sérskilt behov av fortydligande av vad som menas med oaccep-
tabla hélsoeffekter. Brist pa definition av “acceptabel” luftkvalitet och ”oacceptabla hélso-
effekter” ger forsdimrade majligheter till verifiering och tillsyn. Meningen gér i cirklar och

tillfor ingenting.

CIT Renergy tillstyrker inte regler som ér otydliga och som kriver forsvirad verifie-

ring.

3 kap

68§

CIT Renergy har tidigare skickat in remissvar pa de tva tidigare remisserna for Hygien och
hélsa kapitlet i BBR. Kommentarer till 3 kap. 6 § kvarstar.

I forfattningsforslagets 3 kap. 6 § star det att “luftviaxlingen ska ha kapacitet att fora bort
fororeningar sa att luftkvaliteten blir acceptabel for den avsedda anvéndningen”. Sérskild
hénsyn ska bland annat tas till virmelaster. Vi anser att kravet ar otydligt formulerat. An-
passning av luftvaxlingen till virmelaster betyder att &ven kylbehovet maste beaktas. Att
ticka kylbehovet kraver vanligen betydligt hogre luftfloden dn vad som behévs av hygi-
eniska skal, dvs for att fora bort luftféroreningar fran byggnaden och fororeningar fran den
avsedda anvindningen. Att kyla med luften ar en teknisk 10sning for komfortkyla i bygg-
nader och anses inte som ett funktionskrav. Vi anser att kravet pé att hantera viarmelaster
med luftviaxlingen inte hor hemma i kapitel 3, som behandlar hur man sékerstéller en ac-
ceptabel luftkvalitet. Kraven pé termisk komfort behandlas i kapitel 4, och om sé onskas
kan luftkylning véljas for att sékerstélla acceptabel termisk komfort. Detta behover inte re-

gleras i kapitel 3.

Vidare anser vi att uttrycket luftvéxlingens kapacitet” borde ses over. Antagligen avses
hur mycket luft som byts i rummet, dvs storlek pé luftflode av uteluft. Det vore bra att an-
vanda fackmissiga begrepp for att undvika missforstand.

CIT Renergy avstyrker regler i dess nuvarande formulering.
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Kapitel

Paragraf

Er kommentar/motivering

3 kap

7§

Boverket har éndrat fran krav pa tilluftsflode (fran tidigare forslaget) till krav pa luftvax-
ling och redovisar nu kravet med enheten 1/s m2 boarea. Enheten for luftvixling &r inte
1/s,m2 utan t ex oms/h. Enheten 1/s dr en enhet {or flode.

Boverket skriver i bakgrundsbeskrivningen att forslaget dverensstimmer med Folkhilso-
myndighetens allménna rad och standarden SS-EN16798-1:2019, vilket inte &r helt kor-
rekt. Med det nya forslaget har Boverket tagit bort kravet att byggnader ska ventileras med
uteluft med motivering att branschen inte ska hindras fran att utveckla reningstekniker for
aterluft och franluft sa att de kan anvéndas istéllet for uteluft. Folkhdlsomyndigheten dére-
mot anvéinder begreppet uteluftsflode inte luftviaxling. Folkhdlsomyndigheten skriver ocksa
tydligt pa sin hemsida att det ska vara uteluft och far inte vara aterluft. Standarden SS-
EN16798-1:2019 stéller krav pa ventilationsflodet, som definieras som uteluftsfléde som
tillfors rummet eller byggnaden via ventilationssystem eller apparat.

Vidare specificerar Folkhdlsomyndigheten och standarden flodeskravet per golvarea och
inte boarea. Enligt definitionen for Boarea (BOA), inréknas den area i ett hus som &r an-
vindningsbar for boende. Boytan utgdr tillsammans med biytor byggnadens totalyta. Att
stélla krav endast pa boyta innebér att det inte langre finns krav pa ventilation i kéllarva-
ningar, eftersom hela ytan i en kéllarvaning rdknas som biyta.

Jamforelse med tidigare BBR krav, Folkhélsomyndighetens allménna rad samt den
Svenska standarden &r detta inte korrekt.

CIT Renergy avstyrker regeln i sin nuvarande formulering. CIT Renergy tillstyrker
de flodesnivaer som foreslas. Vi foreslar foljande skrivning:

Bostédder ska vara utformade sa att de vid avsedd anvidndning minst kan ha ett uteluftsflode
pa 0,35 /s per kvadratmeter golvarea. Rum i bostdder ska vara utformade sa att de vid av-
sedd anvédndning minst kan ett uteluftsflode pa 4,0 I/s per person. Vid bedémning av kapa-
citet for ventilationssystemet ska hénsyn tas till behov av tillfélligt 6kad luftvixling

3 kap

8§

CIT Renergy har tidigare skickat in remissvar pd de tva tidigare remisserna for Hygien och
hilsa kapitlet i BBR. Kommentarer till 3 kap. 8 § kvarstar.

I det forfattningsunderlaget som skickades ut till remiss i mars 2023 fanns det i 3 kap. 8 §
krav pa mojlighet for forcering av luftfloden och att detta inte ska orsaka oacceptabla
tryckskillnader mellan byggnadsdelar. Denna paragraf finns inte med i foreliggande extra
remiss, vilket tyder pa att den inte kommer att dndras. Vi rekommenderar Boverket att
dven granska denna paragraf och fortydliga i bestimmelserna vilka byggnadsdelar detta
ska gilla for (till exempel dorr ut till trapphuset? Dorrar till utomhus?). Vidare behover det
fortydligas vad som menas med oacceptabla tryckskillnader. Nagra exempel beskrivs i for-
klaringstexten i kapitel 5.3.2 i remissdokumentet, men eftersom detta inte kommer att hén-
visas till i féreskrifterna kan det finnas en risk att bestimmelserna tolkas pa olika sétt.

CIT Renergy avstyrker regeln i sin nuvarande formulering.
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Kapitel

Paragraf

Er kommentar/motivering

6 kap

3§

CIT Renergy har tidigare skickat in remissvar pa de tva tidigare remisserna for Hygien och
hélsa kapitlet i BBR. Kommentarer till 6 kap. 3 § kvarstar.

I 6 kap. 3 § i forfattningsunderlaget star det att for rum i byggnader dér anvindare inte en-
kelt kan avbryta eller justera anvéndningen far det termiska klimatet inte innebédra en oac-
ceptabel hilsorisk. Vi anser att det bor fortydligas i forfattningsunderlaget vad som menas
med oacceptabla hdlsorisker och hur denna riskbeddmning ska utforas. Risken finns an-
nars att tillimpning av kravet kommer att variera hos olika branschaktorer, liksom hur kon-
trollinsatser gor sina bedomningar om kravet uppfylls. Med denna formulering kan en
fraga stdllas om det finns nagra hélsorisker som kan vara acceptabla? Folkhdlsomyndig-
heten anvinder begreppet 'oldgenhet for ménniskors hélsa' i sina allménna rdd (FOHMFS
2014:18). Det vore rimligt att &ven Boverket anvinder samma begrepp. Alternativt foreslar
vi att stryka ordet “oacceptabel”.

CIT Renergy avstyrker regeln i sin nuvarande formulering.
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