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KARFs remissvar ang:

Boverkets forslag till foreskrifter och allmanna rad om barformaga, stadga
och bestandighet i byggnader m.m med konsekvensutredning

Kontrollansvarigas riksfoérening, KARF, har gatt igenom remissforslaget till foreskrifter om
barformaga, stadga och bestandighet i byggnader m.m med konsekvensutredning.

Nedan en sammanfattning av de huvudsakliga punkter som genom vara erfarenheter gor att
vi kanner oro infor upplagget i det som kommit att kallas “Mojligheternas Byggregler”, dven
om vi ar positiva till upplagget i detta forfattningsforslag:

Byggherrarnas ansvar fortydligas liksom PROJEKTERINGEN

- Kravet finns redan i PBL.
- Se till att det ar fardigprojekterat vid tekniskt samrad, innan startbesked ges. Arbeta
mer med delstartbesked som tanken var.

Arbetet ska utféras fackmannamassigt

- Kravet finns redan men uppfylls inte alltid.

- Satt hardare krav pa kontroll.

- Kontroll av konstruktionsdokument vid tekniskt samrad
- Krav pa att konstruktor finns med

Riskbedémning och byggherrens avsteg

- Byggherrarna kommer oftare att behdva gora avsteg fran rigidare regler.

- Byggherren skall pa ett ansvarsfullt satt avgéra mindre avsteg. Har kan det bli fler
problem da kunskapen ofta ar begrdansad hos Byggherren. Hur skall byggherren veta
vad som ar ett mindre avsteg nar inga allménna rad finns.

- Mojligheternas byggregler pratar om att byggherren ska gora riskbedémning och
utfora egenkontroll vid avstegen. Detta kommer att krdva mer och daven annan
kompetens an vad som ar fallet med dagens byggregler.

- Risken ar stor med ytterligare forvirring bland riskbedémningar. Idag ar det
fortfarande stor okunskap kring den riskbedémning som gors for
arbetsmiljon/arbetsskyddet (AMV) och den riskbedémning som ska goéras infor
upprattande av kontrollplan enligt PBL. Boverket har de senaste aren satsat starkt for
att informera om detta krav som funnits lange och anda finns det stort hal i
kompetensen bland KA och byggnadsinspektorerna (sen 20117?)
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- Byggherren ska bedoma vad som ar “ekonomiskt rimlig livslangd”. Det blir intressant
beroende pa byggherrens kunskap.

Slutsats: Syftet med foreskriften ar bra

Vad galler upphéavningen av kapitel 4, BBR, och hanvisningen till EKS sa har det till
stora delar inte implementerats pa ett bra satt i branschen. En stor osdkerhet finns
vad galler EKS och Eurokoderna.

Inte minst bland KA som inte har kunnat kontrolera vad som galler utan forlitat sig pa
konstruktionsintyg och dimensioneringskontroller fran konstruktor.

Foreslagen forandring tycker KARF ar bra.

Forslaget kan nog underlatta - renodla sa man vet vilka regler som galler da forslaget
bara innehaller bindande foreskrifter.
Eurokoderna behdvs inte langre for att forsta kravnivan, vilket kan underlatta.

Forfattningsforslaget skall tydliggora rollférdelningen - Staten bestammer
kravnivaerna och samhallssektorn far mojlighet att utveckla l6sningar som uppfyller
dessa krav.

Kan kanske fungera battre pa detta omrade an ovriga forfattningar, da det har finns
en tydlig ansvarig roll — konstruktor.

I linje med att KARF ar av asikten att BBR bor vara kvar — kan detta bli ett nytt kapitel
4 i stallet for en egen forfattning.

Ar det ndgot oklart med ovanstdende eller om vidare férklaring énskas sd stdr vi gérna till
forfogande. Med vdnliga hélsningar //KARFs styrelse — Azadeh Iranpour, Lise-Lotte Nybelin, Jonas
Jonehdg, Claes Klintenberg, Peter Hedléf, Helen Serner, Peter Stranderman och Sofia von Hebel
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