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Svar pa Remiss ” Boverkets forslag till foreskrifter och allmdnna rad om barférmaga, stadga
och bestdndighet i byggnader m.m.”, dnr 2215/2021

Locum AB férvaltar, bygger och utvecklar tva miljoner kvadratmeter vardfastigheter och
erbjuder sjukvarden och invdnarna i Region Stockholm attraktiva och hallbara vardmiljcer.

Locum &r en av Sveriges storsta fastighetsforvaltare som svarar for att sjukhus och andra
vardinrattningar i lanet har andamalsenliga lokaler. Bland hyresgasterna dominerar sjukvarden i
lanet, saval offentlig som privat.

Locum forvaltar, bygger och utvecklar samhallsviktiga fastigheter/byggnader som innehéller
stadigvarande arbetsplatser dar samordning mellan byggregler, Arbetsmiljoverkets
kravstédllande matt, Vardhygieniska krav samt krav fran Miljo- och halsa/Livsmedelsverket ar
styrande forutsattningar.

Locums stéllningstagande

Sambhallsviktiga fastigheter som sjukhus har tekniska installationer och system som ger en
robust och stabil grund baserat pa teknik- och materialneutrala verifierbara funktionskrav som
arbetats fram 6ver tid med mangariga samarbeten mellan byggsektorn och marknaden. Det nya
regelsystemet med foreslagna foreskrifter riskerar att MSB:s (Myndigheten for samhallsskydd
och beredskap) mal med robusta sjukhus kan omkullkastas. Fér de samhallsviktiga
fastighetsbolagen ar det av yttersta vikt att forutsattningarna for att forvalta och bygga
langsiktigt och hallbart med hog kvalitet i slutprodukten finns med redan pa ”foreskriftsniva”.

En risk med foreslaget forandrat regelverk fran Boverket ar en negativ kvalitetspaverkan med
negativa hallbarhetsaspekter till foljd for en fastighetsagare som vill utveckla och dga
fastigheter langsiktigt.

Locum ser dven dkade kostnader i bade projekteringsskedet saval som i produktions- och
forvaltningsskedet. Locum ifragasatter syftet med detta och 6nskar att ta del av en
konsekvensbeskrivning dar riskerna har beaktats av Boverkets utredare.

Hantering av personuppgifter, se Locum.se
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Locum forordar att nuvarande regeluppbyggnad och allmanna rad behalls for byggnader med
samhallsviktiga funktioner, men att Boverket fortydligar att det gar att bygga pa annat satt sa
lange kvalitén och robustheten sékerstalls. Pa sa vis skapas flexibla hallbara byggnader baserade
pa befintlig evidens och mojliggdra utveckling av framtida nya allmanna rad och standarder.

Den tidsram som lamnats for remissynpunkter ar orimlig utifran hur omfattande de féreslagna
regelandringarna dr. For att kunna ge en vadl underbyggd bedomning av for- och nackdelar med
de nya reglerna hade mer tid erfordrats for remissvaret. Dessutom torde Boverket behéva
utreda konsekvenserna av formuleringar i de nya reglerna i storre omfattning. Ett stort
fragetecken kring de nya reglerna ar inbdrdes juridisk status pa de delar som ligger utanfor
foreskrifterna. Aven om Boverket ger ett teoretiskt svar kring detta bér de véga in hur
branschen sannolikt kommer att nyttja och bedéma innehallet i allm&nna rad,
konsekvensutredningar och férfattningskommentarer.

Skillnader i projektering och utférande mellan nya och befintliga regler har heller inte utretts
tillrackligt. Det ar darfor valdigt osdkert om Boverket lever upp till malsattningen att
kravnivderna inte ska dndras i det nya regelverket. Omfattande ”prov-/ pilotprojektering, helst
av flera, av varandra oberoende foretag, maste genomforas for att hitta oklarheter och felaktiga
skyddsnivaer i de nya foreslagna reglerna jamfort med dagens BBR.

Locum framhaller att ett ars 6vergangstid till det nya regelverket ar for kort tid. Det finns stor
risk att vagledningar, handbdcker och dokument inte kommer hinna tas fram, vilket leder till en
otydlighet och férsening hos byggherrar och Byggnadsnamnderna som ska tolka och besluta om
handlingarna lever upp till de nya funktionskraven och regelstrukturen. De nya reglerna kring
"mindre avvikelse" kan innebdra att projekt forsenas och bestallaren/byggherren riskerar hogre
kostnader i och med att Byggnadsnamnderna inte kan besluta innan startbesked. Ar byggherren
och Byggnadsnamnden inte dverens riskeras férseningar och 6kade kostnader.
Forfattningsforslaget kommer med stor sannolikhet innebara subjektiva bedémningar om vad
som ar "teknik- och materialneutrala verifierbara funktionskrav", som Boverket anger &r ett av
mélen med att skapa "tydlig struktur" med fa/undantagsvis allmdnna rad. Locum anser att de
allmanna raden &r skrivna utifran evidens och langvarig erfarenhet och fyller idag en viktig
funktion med tydlig detaljniva. Ett stort antal av raden ser vi inte som mojliga att forandra eller
skapa kostnadseffektiva innovativa l6sningar och nytankande utan att riskera personskador och
fysiskt utanforskap for personer med nedsatt funktionsférmaga. Funktionskrav utan allménna
rad riskerar att sla ut mindre/oerfarna byggherrar som inte har kunskap eller ekonomiska
forutsattningar att delta och bekosta nya standardldsningar sa som Boverket beskriver som
nodvandigt. Foreskrifternas nya regelmodell kommer att leda till ojamlikt tolkningsutrymme
som riskerar att 6ka bade byggkostnader och handlaggningstider hos byggnadsnamnderna.
Okad tid for tolkning kostar tid och pengar, vilket Boverket menar att Byggnadsnamnderna kan
Oka sin taxa for att kompensera. Men de 6kade utgifterna paverkar dven byggherrar och
projektorer, vilket innebdr att de nya kraven okar utgifterna for alla, istdllet for att sanka dem.

Hantering av personuppgifter, se Locum.se
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Locum forordar att Boverket goér en dversyn och att de nya foreslagna foreskrifterna och
regelstrukturen ska avse byggnader/fastigheter som i forsta hand avser boende/byggnader utan
stadigvarande arbetsplats. Ovriga byggnader, sa som sjukhus, dldreboenden, skolor och andra
samhallsviktigt strategiska funktioner med stadigvarande arbetsplats, ska undantas fran den
nya regelstrukturen och i stallet ha kvar nuvarande struktur med krav, allménna rad och
funktionskrav.

Locum avstyrker remissen med rubricerat forslag i sin helhet.

Stockholm den 25 augusti 2023

Locum AB

/’)

/ '/;’ /} 'I 0/, 4
It el Vorn.
Marit Brusdal Penna

TfVD

Bilaga: Bilaga 1 Remissvar Locum dnr 2215/2021
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VARDEN FOR VARDEN

Bilaga 1 Remissvar dnr 2215/2021

Dat 230825

Hfylles av granskande referensgrupp i Locum AB, Region Stockholm

Maria Strém Hugner (specialist byggnadsteknik), Jonas Olsson (Projektiedare), Anna
Bergqvist (Specialist tillganglighet), Thomas Ahlberg (Teknikchef), Anna Haara

Namn/referensgrupp: (Enhetschef Utveckling projekt) Beslut
"Boverkets forslag till foreskrifter och allmédnna £ B
.. - . a 3
Nr. rad om barformaga, stadga och bestandighet i byggnader g 1L
m.m" Dnr 2215/2021 £
Kapitel och § foreskriift Synpunkt
Vad é&r syftet med att ga fran en sammanhallen foreskrift, BBR, till nio foreskrifter som var
1 och en i princip motsvarar kapitlena i den nuvarnade sammanhalina? Fragmenteringen Behall en sammanhallen BBR med
Generell kommentar/synpunkt riskerar att ka kostnaderna. rad X
De olika remissforslagen maste nu Korslasas eftersom t.ex. till lighet och sakerhet Behall en sammanhallen BBR med
2 Generell kommentar/synpunkt finns reglerad i olika kapitel. Skapar osékerhet och 6kar risken for missar . radstexter X
Forvaltningspespektivet riskerar att asidosattas da nya I6sningar riskerar att inte vara Behall en sammanhallen BBR med
3 Generell kommentar/synpunkt langsiktigt hallbara I6sningar i forvaltningsskedet. radstexter %
[ar byggbranschen ormagan att samorda gemensamma
I6sning: der/typgodkanda |6sningar? Hur ska de olka kommunerna kunna
4 kontrollera/félja upp att alla olika I6sningar som presenteras av olika aktérer uppfyller
uppstéllda funktionskrav? Branschen ar idag for daligt organiserad for att klara av en Behall en sammanhallen BBR med
Generell kommentar/synpunkt samordning av kvali akrade |osningar. radstexter X
Varfér ar remissen uppdelad i olika svarstider for de nio remissforslagen? Farst efterfragas
5 remissvar till tva forslag pa foreskrifter 16 maj och sedan sju till den 25 augusti. Denna Behall en sammanhallen BBR med
Generell kommentar/synpunkt fragmentering riskerar att leda till att Boverket inte far svar pa hur sektorn ser pa helheten. radstexter X
Byggsektorn har sedan detaljregleringen i SBN 80 avskaffades inte visat nagon stérre
formaga att komma med innovativa [dsningar som kunnat systematiseras till
branschgemensamma standarder. | de nu foreslagna foreskrifterna gar man ytterligare ett
steg mot renodlade funktionskrav. For att sékra att de I6sningar som byggherrar, konsulter
6 och entreprendrer tar fram, ofta kopplade fill relativt sma enskilda projekt, uppfyller Behall nuvarande féreskrifter och starta
samhallets krav krévs metoder for verifiering, till i form av iserade arbetet med att géra branschen mogen for
berakningsmetoder.Vem tar fram dem? Att hoppas att byggsektorn skall géra det ar att funktionskrav. Tidshorisont minst tio ar av
Generell kommentar/synpunkt chansa med ganska daliga odds for framgang. aktivt arbete. X
Kommunerna kritiseras ofta for oférutsagbarhet i tolkningen av byggreglerna. Tolkningen
kan skilja fran kommun till kommun och bygglovshandlé&ggare till bygglovshandldggare.
Dessutom tar prévningarna relativt lang tid av en mangd orsaker déribland personal- och
kompetensbrist. De foreslagna foreskrifterna med rena funktionskrav stéller hogre krav
7 &ven pa kommunerna da de skall beddmma om unika 16sningsférslag uppfyller samhéllets
krav och om de verifieringsmetoder som anvénts ar adekvata.
Ar det ratt vdg att ga? Behall nuvarande foreskrifter och starta
Vi bedémmer att risken &r stor for att de nya foreskrifterna snarare 6kar risken for arbetet med att géra branschen mogen for
oforutsagbarhet och darigenom kommer att forsamra kvaliteten, driva upp kostnaderna funktionskrav.Tidshorisont bedoms uppga till
Generell kommentar/synpunkt och férldnga handléggningstiderna. minst tio ar av aktivt arbete. X
Det ar bara bygg- och fastighetssektorns stora aktorer som har resurser nog att ta fram
16sningar som kan verifieras i sin projektspecifika tillampning. Det kommer att ske for det
egna behovet. Det finns inget som talar for att det kommer att resultera i standarder och
typgodkannanden som gors tillgangliga for hela branschen. Det finns en stor risk for att
8 detta exkluderar alla mindre aktorer fran sjalvstandigt agerande pa marknaden vilket skulle
fa narmast katastrofala konsekvenser. Konkurrensen fran branschens mindre aktorer ar
avgorande fér sektorns allménna halsotillstand. Nar byggpranschens egna aktorer foreslas
ta ansvar for egna Iésningar finns dven en stor risk for att viljan att vara generds och "dela
med sig" till branschen, l4s konkurrenter, minskar da det kostar resurser att utveckla Ha parallella krav, en uppséttning
tekniska |6sningar. De egna Idsningarna ger konkurrensfordelar vilket innebar att viljan att specificerade baskrav och darutver
Generell kommentar/synpunkt hemlighalla bland de privata aktdrerna torde oka. funktionskrav. X
9 Innovationer som ska “implementeras" bor alltid foregas av praktisk tillampning innan
dessa forverkligas i storre skala. Nya tekniska Isningar riskerar att "byggas in" i stor skala Behall en sammanhallen BBR med
Generell kommentar/synpunkt utan att de kvali akrats Over tid. radstexter X
En 0kad mangd icke tllrackligt kvalit krade tekniska metoder kan riskera att
10 fastighetsagare far ta ansvar for I16sningar som en huvudentreprenor som ar TE Behall en sammanhallen BBR med
Generell ke /synpunkt (Totalentreprendr) projekterat fram. radstexter X
De projekterande konsulternas och/eller entreprendrernas ansvar for tekniska l6sningar Behall en sammanhallen BBR med
i Generell kommentar/synpunkt torde behdva av utokade ansvarsforsékringar. ra X
"Myndighetskraven framgar direkt i foreskrifterna medan hanvisningar till eurokoderna
12 endast gors i allménna rad" // Det ar viktigt att krav stélls sa att de kan verifieras vid Egenkontroll och besiktning maste ha nagot
Sammanfattning sid 3 egenkontroller och besiktningstillfallen att verifiera mot. X
"Boverkets konstruktionsregler kommer dérigenom inte |angre att fungera som svensk
nationell bilaga till eurokoderna. Nér foreskrifterna inte langre utgér nationell bilaga till
eurokoderna tydliggérs det att byggbranschen far méjlighet att paverka de nationella valen
avseende eurokodernas verifieringsmodeller. Darigenom framjas nytédnkande som kan
13 leda till kostnadseffektiva I6sningar och som pa léngre sikt kan bidra till att férbattra
produktiviteten och minska byggkostnaderna." / Hur skall den svenska allmannytta,
skattebetalare och dess féretradare som byggherrar kunna veta vilken verifieringsmetod
for konstruktioner, dimensionering, sékerhet och robusthet? Vem skall bestamma vilken
metod som skall nyttjas byggherren, konsulten eller totalentreprenéren? Dessa kan verka Ange inte fritt urval av textforfattarens
med helt olika intressen for egenvinning? Det &r inte i berakningsmodeller man uppnar privata tolkningar/snavt urval av tolkningar
Sammanfattning sid 3-4 besparingar eller innovationer. av verifieringsmodeller. X




Sammanfattning sid 4

Direkta kostnadsmassiga konsekvenser or berorda aktorer Uppstar framior allt tll fo]jd av
tid fér inlérning, anp ing av tssatt och ke kling. /| Genom
standardisering och nationella gemensamma krav minskas just tid och kostnader fr
inlérning och anpassning av lokala arbetssétt krav och riktlinjer

Forslaget riskerar att uppfylla helt motsatt
effekt

Sammanfattning sid 4

"Boverket beddmer att forfattningsférsiaget inte kommer fa direkta konsekven-ser fér
ménniskors sékerhet". /| Bostadsmarknaden i dag efterlever ofta inte dagens krav. Redan i
dag tvingas personer med férsta, andra och tredjehandskontrakt bo i undermaliga
bostéader med bristande dimensionering vid om ach tillbyggnader. Flertalet exempel finns
bland annat i Skarholmens villaomraden dér allt for manga vuxna och barn bor i
kallarvaningar, garage, uterum etcetera. Villor med uthus som tidigare varit
dimensionerade for en familj kan nu hysa upp till tre familjer eller flertalet gastarbetare. Om
nationella krav sénks kommer efterlevnaden troligen att bli allt sémre.

Forslaget riskerar att uppfylla helt motsatt
effekt

Sammanfattning sid 4

"Eurokoder, handb8cker, programvaror, branschstandarder och branschoverens-
kommelser kommer att fa en viktig roll vid tolkning av konstruktionsreglerna.” I/ P& vem
kommer kostnaden att kunna tolka allt detta? Kommer detta att framja LOU eller bara flytta
kostnaderna till omfattande lokala riktlinjer och mer omfattande kontrollorganisation hos
byggherrarna?

Slapp inte fritt till privata tolkningar av
verifieringsmodeller.

AVDELNING T. OVERGRIPANDE
BESTAMMELSER 1 kap. Overgripande
bestammelser Projektering och
utférande

8 §sid 10

"Projek ska dok as" /| Vilket skede av projekteringen avses och i vilken
omfattning? Hur lange skall projekteringsunderlag arkiveras och i vilket syfte skall detta
goras?

Fortydligande behdvs om avgrénsningar
eller syfte med dc ion

Sérskilt om andring av byggnad
14 § sid 11

"Riskbedémnigen ska dok teras" /| Hur lange skall riskbedomningen dokumenteras
och arkiveras samt vem vilka &r dokumentationen riktad till? Avses myndigheter eller
byggherre med férvaltningsorganisation

Fortydliga magrupp for riskdokumentation.

Kontroll_sid 11 § 15 och foljande

Vem skall utfora kontroll? Egenkontroll av projektoren och dess organisation? Byggherre
som ej besitter kunskap i konstruktionsléra eller myndighet?

Fortydligande av ansvarig grupp dnskas

20

Driftsinstruktioner
21 § sid 12

"Driftsinstruktioner ska uppréttas i den omfattning som kravs for att sékerstélla att
byggnaden i drift kan uppfylla kraven i denna forfattning.” I/ Stélls nagra myndighetskray
kring arkivering infor nasta konstruktiva férandring?

Oklart kring omfattning och arkiveringstid

21

Nyttig last 16 § Tabell 3:1. Last av
inredning, gods och personer. sid 17

"Samlingslokaler och utrymmen utan hinder fér ménniskor i rérelse” /| Vad menas med
utan hinder for rérelse? | det avsedda utrymmet eller &ven vid intrédde och utrymning till
lokalen. Hur paverkar hinder den nyttiga lasten?

En definition och férklaring 6nskas.

22

Nyttig last 24 § Tabell 3:1. Last av
inredning, gods och personer. sid 18

"Yttertak, balkonger och terrasser som &r atkomliga for verksamheten i byggna-den ska
dimensioneras for den mest ogynnsamma lasten frén sné eller nyttig last.” // Gor tillagg om
last fran regn, skyfall, hagel etc vid extremvader. Manga m3 vattenmassa kan skapa
dimensioneringsproblem

Utéka exempel av ogynsamma laster.

23

Figur 3.2. Karakteristiska varden for
sndlast pa mark, SO sid 21 och 21
(Gaéller fér samtliga liknande kartor i
dokumentet)

Trots stor skdrm &r grafik otydlig. Olyckligt att dela kartan i tva delar men samtidigt bra att
forstoring finns. Lank bér finnas till att 6ppna karta i annat fénster for méjlig inzomning

Férbattra grafik

24

§37 21

Ar 30 ar ett for snavt underlag for variation av sndlast? Bor inte flera intervall finnas upp till
100 ar? Tex 10. (30) 50 och 100 &r

Se Over urval for statisk

25

Armering i betong 15 § sid 35

"Avstand mellan parallella armeringsenheter ska vara tillréckligt stora med hénsyn till
foérankring och skarvning av armeringen samt med hédnsyn till gjutning och bearbetning av
betongen. "I/ Dimensionering av avstand mellan skarvar och armeringsléngder skall ocksa
beakta arbetsmiljokrav och ergonomi vid bade montage och leveranser.

Text skall &ven beakta AFS for arbetsmiljé
etc.

26

Foérbud mot forvanskning
§ 5 sid 44-45

"Ar en féréndring av material eller teknik en férutséttning for att kunna

1. tillgodose utformningskraven och de tekniska egenskapskraven, eller

2. uppritthalla funktionen hos de tekni: 1 & en 1 niva, sa ska
atgdrden &ndd inte anses vara en forvanskning." I/ Detta &r en klassisk fallgrop dér
tillexempel foresprakare av byte av fonsterpartier i fasad héanvisar till tekniska varden pa
produkten utan att ta hénsyn till hela processen med hallbarhet som rikimarke. De nya
koponenterna har kravt energidtgang vid materialframtagning, fabrikstillverkning,
leveranser vid demontage av aldre delar montage av nya delar, stéllningsbyggande,
putslagning, ny drevning, lagning pa insida battringsmalning och eventuella tapeter, nya
lister fonstrbrador etc. Ofta blir drevningen bristande och den nya produktens varden
tappas i energiférluster pga otétheter. Detta | jamférelse med att ha renoverat
orginalprodukten med mindraverkan och energiférbrukning. Otydligt vem som skall avgéra
om atgérder knutna till punkt 1 eller 2 &r motiverade for att gotaga en forvanining eller ej

Syftet med att forstarka skydd genom forbud
mot forvanskning ar skrivet med generdsa
undantag svara att vérdera.

27

Sarskilt vardefull byggnad §6 sid 45

"... Vid bedémningen av om en byggnad ska anses vara sérskilt vérdefull, ska en prévning
gbras mot féljande kriterier:
1. Byggnaden tydliggér tidigare samhéllsférhallanden... 2. Byggnaden tydliggér
dllsutvecklingen... 3. By fen i sig utgér en kélla till kunskap ... Byggnaden
vérderas hogt i ett lokalt sammanhang... 1 Byggnaden kan anses vara sérskilt vérdefull
fran konstnérlig synpunkt... ® Byggnaden kan anses vara sérskilt vérdefull fran miljiéméssig
synpunkt... Byggnader fran tiden fére 1920-talets bebyggelseexpansion, ... "Il Ar
rangordning och numrering inkonsikven? 4 stycken har fatt numrering men ej de tre senare
styckena?

Se over ragordning och risker med att bara
numrera hélften av kriterierna

28

2 Inledning sid 46

" Férfattningsférslaget ska fortsatt utformas som funktionskrav, men besta av férre regler.
For 6vrigt géller att for i inte ska innehalla nagra allménna rad och inte hénvisa till
standarder eller till foreskrifter eller allménna rad frén andra myndigheter eller
organisationer." /| Nationella regler, féreskrifter, allmidnna rad, standarder och
vedertagna riktlinjer fran myndigheter och underlattar for
byggherrar som lever med LOU dér konsulter och entreprendrer skall upphandlas.
Locum i Region Stockholm verkar &ven tillsammans med 20 av 21 regioner genom
Program for Teknisk Standard (PTS) for att likrikta kraven for barférmaga, stadga
och bestindighet i vardrelaterade byggnader. Detta nitverks

ardfastigt p iter nskar att vara kostnadseffektiva genom
ing och ing till vedertagna radande nationella krav. Locum och
medlemmar av PTS vill ej slosa sk pengar pa att uppfi egna riktlinjer dér
tidigare hanvisningar till Boverkets krifter funnits. Ej hellert dnskas utéka budget for
i for introduktion av lokala riktlinjer pa skattebetalares bekostnad.

b h

29

2 Inledning sid 46

Foreslagen atgérd motverkar sitt syfte och
kommer att skapa dyrare projektering,
kontrollapparat och entreprenader for

fastighetsférvaltning av Region Stockholms

véardfastigheter.

Darigenom Tar samnallsbyggnadsseKtom batire Torutsatningar for at Kunna vara mer
proaktiv och ta ansvaret for att utveckla Isningar som méter de ut-maningar som sektorn
stér infor, exempelvis inom hallbarhet och ekonomi." // Motivationen av proaktivitet och
inovationer hos Locum Regions Stockhol sporras och uppmuntras inte av eventuella
férandringa av "Boverkets forslag fill foreskrifter och allménna rad om barférmaga, stadga

och bestandighet i byggnader m.m."

Locum ser inte kopplingen mellan
foreslagna forandringar och den pastadda
posetiva effekten dessa &ndringar skulle fa.
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2.2 Beskrivning av problemet sid 48

"Det finns knitik mot Boverkets bygg- och konstruktlonsregler som gar ut pa att regleringen
ofta t som ofbrutsagb de och kostnadsdrivande av
samhal|sbyggnadsbranschen " // Begreppet samhillsbyggnadsbranschen omnamns
endast tre ganger i detta dokument. Det finns ingen férklaring till vilka aktérer
Boverket asyftar i detta epp? Ar det byggare och relativt
okunniga byggherrar? Ar det flergangsbyggande byggherrar? Ar det

grupper? Ar det materalpr och distrupiti ? Ar det
hyresgéstorganisationer? Eller dr det stora or i for I prendrer
och entreprendrer? AIIa dessa organisationer verkar i helt olika organisationer med
olika mal for ek k vinning. En 5. upphér vid
garantitidenssiut medan en byggherre kan ha ett manghundradrikt perspektiv.
Asikter divergerar och i mgen gemensam grund finns, Representantema har olika

-aden eller har bri | resse for ekol het, barférmaga,

Det saknas en tydlig forklaring av vilka som
representerar lobbyverksamheten genom
samlingsbegreppet

intr
stadga och bestdndighet av byggnader.

samhallsbyggnadsbranschen.
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2.2.3 Innovation och nyténkande
begrénsas sid 49

" Att eurokoderna aven har stycken som kiassas som fore-skrift medfor dock att om annan
metod &n eurokoderna anvénds behéver byggherren forvissa sig om att alla stycken
markerade med P i eurokoderna har beaktats. Detta medfor att det i praktiken &r mycket
svart och tids6dande att an-vénda I6sningar som bygger p& nagon annan
verifieringsmetod &n eurokoderna." | Forenkla for byggerrar med vedertagen
standardisering genom fa metoder ej fler. LOU framjas av standardisering och f& lokala
varianter och onddig utdkad kontrollapparat hos byggherrar av konsulter och
entreprendrer.

32

Boverket
Kriterier for sakerhet sid 64

Frémja standarder

Konstaterar att Boverkets forslag till foreskrifter och allménna rad om barférmaga,
stadga och besténdighet i byggnader m.m. inte begreppet. bustt
nagonstans i skriften, Detta ar et vnalt begrepp for Sveriges samhallswkhga

byggnader och konstruk pa vardf:

Avsaknar begreppet robusthet
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Boverket
Kriterier for sakerhet sid 64

" Samtidigt tydliggors moﬂ/gheten att vélja en annan verifieringsmodell om den upp-fyller
samhéllets li "/l Locum ser inte att fler
verifieringsmodeller skulle generera besparingar eller innovationer. Locum befarar mer
kostnader och stérre osékerhet hos konsulter, kontrollanter och totalentreprenérer.

ikrav i f&

Locum befarar att forslaget motverkar sitt
syfte

5.2.2 Foreskrifternas
tillampningsomrade sid 65

"Féreskrifterna géller inte fér jérnvégar, tunnelbanor, sparvagar, vdgar och ga-tor, samt de
anordningar som hor till dessa. Denna typ av byggnadsverk ingar i Transportstyrelsens
ansvarsomrade.24

Féreskrifterna géller heller inte bergtunnlar och bergrum.” I/ Inkonsekvens i information
och hénvisning. Var aterfinns dimensioneringsregler for bergtunnlar och bergrum? Locum
och Regions Stockholm har ofta sammansatta infrastrukturer pa vardfastigheter med
flertalet byggnader, bergrum, bergtunnlar och kulvertssystem. Till vilka skrifter och
forordningar skall Locum som byggherre hénvisa konsulter och kontrollorganisationer?

Komplettera med hanvisning.
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" "byggproduk-ter med férhandsbedémda egenskaper’. Andringen fortydligar att

byggherren alltid méste bedéma byggprodukters egenskaper Det 3 ar orimligt att ligga

denna pr och g av prod pa bade en

fagangsbyggande byggherre sésom en erfaren byggherre, Det maste aligga den

som foreskriver produkten att verifiera dess lamplighet vare sig det ar konsulten,
prendren, entreprendren eller en individ inom byggherreor

5.2.4 Byggprodukter 66

Ansvar maste rimma med acceptabelt krav
av den som skall bedéma en byggprodukts
egenskaper.
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Tillférlitliga metoder 67-68

" Genom hénvisning till eurokoderna pekas dessa ut som tillférlitlig metod. Fér-&ndringen
att SIS sjélva behéver ge ut de nationella valen direkt i nationella bilagorna bidrar till att
fortydliga ansvarsférdelningen.” [/ Det betyder att det blir en prenumerationskostnad for
nyttjaren av SIS tjanster samt att alla dppnade standarder utdver grundprenumerationen
kostar extra. Detta forsvarar for den som séllan nyttjar SIS tjanster.

Motivera hur detta &r detta demokratiskt
och ett kostr ivt forslag.
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5.2.6 Krav pa projekteringen och
utforandet sid 68

"Det allménna radet till Avd. A, 21 § i EKS om samordning av projekteringen av sérskilt
utsedd person har inte atergivits pa samma vis i forfattningsforslaget da det avser
byggherrens org Grdelning, vilket konstrukt-ic glerna inte avser att
reglera specifikt. Lampligt utférd samordning av projektering &r i praktiken behéviigt
oavsett for att kunna uppfylla kravet pa att byggnader ska projekteras pa ett fackméssigt
sétt. Darfor ska det vid dimens-ioneringskontroll kontrolleras att erforderlig samordning av
projekteringsar-betet har skett, fér att motverka tuella negativa konsekvenser av
borttagan-det av det allménna radet om samordning av projekteringen" /| Vid tvister da
bristande samordning skett av barférmaga, stadga och besténdighet dr det 6nskat
att detta ar ett myndlghetskrav och inte nagot som skall inféras i respektive konsult
och entrepr handling. Det k att bli orimliga forfragningsunderlag om

Behall texter om 6vergripande konsultansvar

ktive byggherre vid samtliga dlingar skall fora in dylika texter.

och om erforderlig samordning
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5.2.7 Byggherrens kontroller sida 72
och paféljande stycken.

"En dimensioneringskontroll ska genomféras fér byggnader i konsekvensklass 2 och 3.
Dimensioneringskontrollen syftar till att férhindra allvarliga fel. Kon-trollen ska dérfér
utforas av en person som inte har varit delaktig i framtagan-det av de handlingar som ska
kontrolleras” ./l Kan kontrollanten vara kollega till den som utfért handlingar och
berékningar? Det &r orimligt att bade fagangsbyggherrar och erfarna byggherrar skall
kunna kontrollera berékningar fran konsulter vars spetskompetens de képt fér byggnaden.

Fortydligande kring énskad kompetens och
om eventuellt jav kan foreligga.
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Eurokoder i forfattningsforslaget sid 79

" For att underlétta for konstruktérer och andra tillimpare av eurokoderna har Boverket
foreslagit att SIS ger ut nya nationella bilagor till eurokoderna dér Boverkets féreskrivna
parametrar aterges eller hénvisas till ". // Det betyder att det blir en prenumerationskostnad
for nyttjaren av SIS tjanster samt att alla 6ppnade standarder utéver
grundprenumerationen kostar extra. Detta forsvarar for den som séllan nyttjar SIS tjénster.

Motivera hur detta ar kostnadseffektivt
forslag.

40

Laster f6r sammanbindning och
vésentlig barverksdel sid 94

ETTUEagy ar gorts 1o at SakeT-Stana at upprag och MTastingar Karm motstE Norsontena
krafter" / En av de olycksrisker som skapar stora insatser, risk for egendomsskada,
personskada och kostsamma provisorier, ekonomisk skada och eventuella insatser fran
samhallets raddningstjénst &r d& Byggnadsstaliningar och eller byggnadsdelar av plat
blases ned pga bristfalliga infastningar eller extremvader. Detta kan innebéra
sonderslagna rutor och evakuering av patienter och personal i vardrelaterade byggnader.
Nér bomlag brister och byggpersonal faller hand|dst innebar &ven risker och skador inom
flera omréaden.

Locum ser gérna utokade krav pa
barférmaga, berékningar och egenkontroll
med hénsyn till inféstningar.

4

Tabell 8. Féreteelser som enligt 5 kap.,
5 § ska beaktas avseende material och
geometri vid sé-kerstéllande av
bérverkets besténdighet sid 99

" Cellplast:
Insektsangrepp, géngar av sorkdjur" // Myror kan angripa cellplast men gor sorkar och
andra skadedjur det?

Ar detta relevant med hansyn till cellpast

som exempel?
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Férvanskningsforbudet och
varsamhetskravet sid 108

T eft Internationellt perspekiv har Sverige en liten andel aldre byggnader. En
sammanstélining ur Boverkets energideklarationsregister 2019 visar att byggnader fran
medeltid till 1920 utgdr knappt 10 procent av det totala antalet byggnader, det vill séga
ungefar lika manga byggnader som uppférdes 2000—-2018. Ser man i stéllet p&
byggnadsarean finns det en klar évervikt for byggnaderna uppférda 2000~2018. Detta
hénger samman med att moderna byggnader ofta &r betydligt stérre &n &ldre." I/ Varfor
valde man att jamféra mot energideklarati gister? Inte energi a fastighetségare|
uthus, lador och mindre fritidsfastigheter? Detta kan inte aterge ratt antal byggnader eller
m2, Hur definieras en &ldre byggnad? Vad vill textforfattaren formedia med detta stycke
och dmnesrubrik?

Hitta annan jamfor d
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Figur 4, sid 109

Tidsaxel gar ej att tyda inte ens pa en storskarm.

Fortydliga grafik
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Férvanskningsférbudet och
! hetsk t sid 109

| figuren ovan redovisas den procentuella férdelningen av nybyggnadsédr som anges i
energideklarationerna i Boverkets energideklarationsregister. Topparna pa jémna ar
férklaras av att det &r naturligt att vélja ett jamnt ar nér en bygg-nads alder skattas. De
héga topparna pa 1909 och 1928 hénger samman med att &ldre byggnader asalts dessa
Vérdear i fastighetstaxeringen vilket senare fér-véxlats med nybyggnadsér. Bortser man
frén topparna ser man att jamfért med tidigare ar sa finns det en forhéllandevis stor andel
av byggnader fran bérjan av 1900-talet fram till forsta vérldskriget och den efterféljande
lagkonjunkturen da det finns en pataglig dipp i antalet byggnader. Toppen 1922 avspeglar
ett uppdamt behov av nybyggnad. Den férhallandevis stora méngden byggnader fran 1920-
talet avspeglar en 6kning byggandet, men &ven att byggnader fran denna tid i
férhallandevis stor t ing har b ts. Av den anledningen finns det skél att &gna
extra uppmérksamhet at byggnader uppférda fore 1920-talets bebyggelseexpansion." I/
Intressant text men vilken &r relevansen till kapitelrubriken Farvanskningsférbudet och
varsamhetskravet? Hur privata &r textforfattarens slutsatser? Ar ratt fastighetsbestand
knutet till rubriken och diagrammet dvs aven alla byggnader som ej energideklareras? | en
liknande forklarande text om den skall finnas bor hansyn tas till emigration, immigration,
flytt frén landsbygd till stad, statliga stimulansbidrag, statlig satsning pa miljonprogram
(med tyngdpunkt pa villor, laghus samt flerfamiljshus), tekniska innovationer for
massproduktion, effektivare transporter av byggmateriel, tillgang till byggmateriel etc
ocksé beal

Omarbeta syfte och innehall i detta stycke.
Eventuellt flytta till annan rubrik.
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Forvanskningsférbudet och
hetsk t sid 109

Farvanskningsforbudet och varsamhetskravet skall stallas pa samiliga byggnader med
arkitektoniska varden, som kan &terge en specifik teknik, tidsanda eller beratta om
historisk handelse.

Hanvisa Till texter om synnerligen
markvardig eller byggnad med historiska
kvaliteter
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AVDELNING [iI. ANDRING AV
BYGGNADER 8 kap. Allmént vid
andring av byggnader

Anpassning och avsteg vid &ndring av
byggnader 1§ sid 44

"1. det krévs for att uppfylla kraven péa varsamhet, ....7. det krévs for att byggnaden ska f&

ftagh genskap hélsa och sé eller de tillgénglighet och
anvéndbarhet for personer med nedsatt rérelse- eller orienteringsférmaga eller for att
tillvarata byggnadens kulturvérden." // Flytta bisats "upp till eller for att tillvarata

byggnadens kulturvarden" frn punkt 7 till punkt 1.

Redaktionell &ndring sa att otydlighet
minskas

47

8 Kap. Allmént vid andring av
byggnader. Anpassning och avsteg vid
andring av byggnader 1 § sid 214

"1. det krévs fér att uppfylla kraven pa varsamhet, ....7. det krévs for att byggnaden ska fa
godtagh kay de hélsa och sékerhet eller de tillgénglighet och
anvéndbarhet for personer med nedsatt rorelse- eller orienteringsférméga eller for att
tillvarata byggnadens kulturvérden." I/ Flytta bisats "upp till eller for att tillvarata

byggnadens kulturvérden" fran punkt 7 till punkt 1.

Redaktionell &ndring sa att otydlighet
minskas
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Férbud mot forvanskning § 5 sid 44 och
217

"Fér att en atgérd inte ska anses medféra en férvanskning av en sérskilt vardefull byggnad
ska atgédrden

1. inte féréndra byggnadens karaktérsdrag,

2. inte skada de egenskaper som ligger till grund fér byggnadens eller omréadets
kulturvérden, och

3. vid utbyte av byggnadsdelar utféras med material och hantverksteknik som &r an-
passad till byggnadens alder och karaktér." / Skall varje punkt ldsas var for sig eller skall
alla samlésas? Skall Ock tas bort fran punkt 2? Skall en punkt 4 in om reversibilitet av
tilldgg sé att oénskad férvanskning kan tas bort?

Redaktionell &ndring sa att otydlighet
minskas
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Férbud mot férvanskning 5 sid 217

"Ar en féréndring av material eller teknik en forutséttning fér att kunna 1. tillgodose
utformning. och de teknisk kapskraven, eller 2. upprétthalla funktionen hos
de teknisk 1 paen niva, sa ska atgérden dnda inte anses vara en
férvanskning." Il Skall en radbrytning in hér? Eller skall denna text en fortséttning pa " Fér
att en atgard inte ska anses medféra en férvanskning av en sarskilt vardefull byggnad ska
atgarden" ? Satsbyggnaden och syfning &r svartydd? Varfor skall inte sddana motiv for
andrat material, teknik funktion raknas som forvanskning? Man kanske maste gora nagot
som man viktar hégre &n férvanskning men skadan &r d4nda skedd och man far aceptera
det man vérderat hogst. Alternativt ta sitt straff om man begétt ett lagbrott

Redaktionell andring sa att otydlighet
minskas. Locum forstar inte textforfattarens
slutsats
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Forbud mot forvanskningsid 218

" Det hdanger med att for ingsférbudet inte far medféra att pagaende
markanvéndning avsevért forsvéras." /| Vad har markanvéndning med barforméga stadga,
i byggnader att géra? Ar det markens anvéndning eller byggnadernas anvandning som
avses?

Redaktionell &ndring som kan skapa
begreppsforvirring
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