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Raddningstjansten Ostra Gétaland (fortsattningsvis ssmmanfattat RTOG) har granskat “Boverkets
forslag till foreskrifter och allménna rdd om sékerhet vid handelse av brand i byggnader” och anser att
remissen inte kan tillstyrkas. Det &r omfattande forandringar som foreslds vilka har arbetats fram under
en kort tidsperiod och med tidspress. utan genomlysning och tillrécklig genomarbetning. Utvecklade
resonemang och kommentarer pa enskilda kapitel Idmnas nedan.

Vihar valt att inte lamna egna synpunkter pa de kapitel dar vi &r delaktiga i, eller star bakom, de svar
som kommer fran RSYD, SSBF och SBB.

Generella synpunkter

RTOG é&r negativt installd till den allméanna tidsplanen Boverket har satt upp for den aktuella
revideringen av byggregelverket. Det ar en dterkommande skrivning i forfattningskommentarerna och i
konsekvensutredningen att Boverket inte har haft tid eller mojlighet att undersoka alternativ till olika
forslag eller att utreda konsekvenserna av féreslagna andringar.

RTOG seringen anledning att stressa igenom s pass stora dndringar som forfattningsférslaget medfér
utan att gora en ordentlig genomlysning av hela regelverket. Det &r inte bara det att forslaget innebar
manga nyheter utan dven det faktum att, dtminstone for brandskydd, forslaget i grunden vilar pa det
gamla regelverket. Det gamla regelverket har vaxt fram med successiva forandringar under Iang tid
(som ett levande dokument) och utgor darmed en helhet som kan vara valdigt sarbar for
genomgripande forandringar. Detta sarskilt som ingdende delari denna helhet inte kan sdgas vara
genomlysta och underbyggda var for sig men daremot beprévade och foremal for kontinuerlig tolkning
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och vardering. Detta talar starkt for att férandringar som andrar grunden for denna helhet (hur
tilldmpningen sker) samt vid mer &n ringa andringar maste vara valdigt val analyserade utifran vilka
konsekvenser de kan medféra. Detta eftersom andringar som géller byggregelverket som helhet och
andringar i specifika delar direkt eller indirekt kan f& paverkan pa férutsattningar for brandskyddet.
Detta riskerar att medfora att brandskydd for med sig I6sningar om upplevs som daligt underbyggda
eller som ger kraftigt utslag i niva pa brandskyddet, bdde dver och under det faktiska behovet och som
rimligtvis borde vara det som egentligen ar kostnadsdrivande.

Generellt om forfattningsforslaget som helhet

RTOG upplever att férfattningsforslaget ofta &r mycket svart att tolka och det &r komplicerat att ta till
sig helheten av den tankta regeluppbyggnaden. Detta sdgs utifran att vi som organisation anda har en
god vana att tolka och tilldmpa en méangd lagstiftningar. Sammantaget &r det var bedémning att
forfattningsforslaget som helhet gor det mycket svart for en enskild person att ta rollen som byggherre
eller for den delen att enskilda personer ska kunna tillampa enskilda kapitel. Férfattningsforslaget kan
alltsd sdgas vara framtaget for stora aktorer inom “branschen och sektorn” som med kunskap inom
enskilda foretag eller med hjélp av konsulter kan tolka och tillampa regelverket. Det far anses vara
rimligt att Boverket ska kunna uppratta ett regelverk som tillgodoser och tar tillvara bdde den enskildes
som den stora koncernens behov, forutsattningar och mojligheter att uppfora nya byggnader eller att
genomfora dndringar. Det &r var beddmning att forfattningsforslaget kommer vara mycket
kostnadsdrivande fér den enskilde da det &r troligt att extern expertis kommer behdva nyttjas for varje
enskild foreskrift.

Som exempel finns det sa vitt vi kan bedéma minst fem 6vergripande principer for hur enbart
brandskyddsforeskriften ska tillampas.

En tolkning - Sdtt att dimensionera byggnader utifrdn nya byggregler

Byggnadens komplexitet (eller byggherrens vision om man sa vill) och behovet av brandtekniskt
kunnande sjunker i fallande ordning. Fler steg eller varianter kan naturligtvis forekomma. Dagens BBR
kan i stort jdmforas med tillvdgagdngssatten i punkterna 3,4 och s.

1. Genomfora analytisk dimensionering rakt igenom och visa att man uppfyller samtliga
(relevanta) foreskrifter pd A- och B-niva. Kravs inte att man anger byggnadsklass eller
verksamhetsklass (s.39).

2. Utgdifran byggnads- och verksamhetsklass(er) men anvand analytisk dimensionering rakt
igenom for att visa att man uppfyller samtliga (relevanta) foreskrifter pa A- och B-niva.

3. Utgdifrdn byggnads- och verksamhetsklass(er) och f6lj i grunden preciserade krav dér dessa &r
tillampbara och komplettera med analytisk dimensionering déar verifieringsparagraferna kraver
detta och/eller dar det inte ar 6nskvart/maojligt att folja de preciserade kraven. Kraver att
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situationer som saknar preciserade krav identifieras och att ratt sékerhetsniva istallet
sakerstalls gentemot A-och B-niva genom analytisk dimensionering.

4. Utgd ifrdn byggnads- och verksamhetsklass(er) och félj preciserade krav. Kréver att situationer
som saknar preciserade krav identifieras och att ratt sékerhetsniva istéllet sékerstélls gentemot
A-och B-niva.

5. Utga ifrdn byggnads- och verksamhetsklass(er) och folj preciserade krav. Det finns inga
situationer som saknar preciserade krav som skulle medfort identifiering med efterfoljande
verifiering.

Generella preciserade krav som inte anger specifika byggnadsklasser eller verksamhetsklasser &r
exempel pd sddana regleringar som inte med sdkerhet tdcker in alla typer av situationer som behover
beaktas ur brandskyddssynpunkt. Dar det finns preciserade krav for vissa men inte andra specifika
byggnads- eller verksamhetsklass(er) sd innebar inte det att identifiering och verifiering krévs for de
som saknar preciserade krav enbart av den anledningen. Exempelvis kravs det enligt preciserade krav
brandlarm och brandcellsindelning utifrdn vad som framgar i tillampbara féreskrifter. A andra sidan
utesluterinte det att det kan behdvas sddana installationer i andra verksamhetsklasser eller situationer
an de som omnamns.

Remisstiden

RTOG é&r negativt installda till den tilldtna remisshanteringstiden och att denna férldggs till stor del Gver
en semesterperiod dar manga av de tilltdnkta mottagarna har svart att koordinera det interna arbetet.
Detta medfor att manga kommer sakna méjligheten att skapa sig bade det djup och den bredd av
underlaget som faktiskt kravs for att kunna ta till sig vilka effekter forfattningsférslaget kan medfora.

Remisshanteringstiden behdver framover placeras sa att berérda aktorer har en rimlig méjlighet att
koordinera och planera granskning och yttranden.

Grundlaggande principer

RTOG é&r negativt installda till forfattningsforslagets grundldggande principer for att de ska
genomdrivas, ndmligen att “branschen” och “sektorn” ska ta storre ansvar for att driva innovation och ta
fram relevanta sakerhetsnivder for bland annat brandskydd. Det &r var uppfattning att det inom de €]
definierade begreppen “branschen” och “sektorn” finns manga olika grupper/discipliner som var och en
har sina egenintressen och det saknas 6verlag en 6vergripande funktion (som vél egentligen borde vara
byggherren) som sammanfogar dessa till en gemensam malbild. Det &r var uppfattning att de grupper
som exempelvis vill “hitta ldmpliga kravnivder med hansyn till hdlsopdverkan” genom forskning och
diskussion inte 6verlag kan sdgas tillhdra den grupp som dger mark, kapital samt kunnande och
formdagan att bygga byggnader. Den senare gruppen, enligt var uppfattning, vill snarare ha en tydlig
lagstaniva som ska féljas och inte vanta pd resultatet fran vad branschen anser ar exempelvis en korrekt
rumshojd. Sarskilt nar alla ingdende delar i det som kallas “bransch och sektor” &r konkurrensutsatta och
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vinstdrivande verksamheter. Det far ocksd anses vara osannolikt att bransch och sektor kommer
komma fram till en gemensam vag framat for att tolka forfattningsforslaget, det kommer mer troligt
finnas manga olika tolkningar inom respektive disciplin. Kostnaden for framtagandet av dessa olika
branschpraxis kan antas vara valdigt hég vilket gor det osannolikt att de som inte bidragit till dess
framtagande kommer kunna ta del av denna kunskap utan att betala dyra premier for det. Jamfor
exempelvis hur olika foretag redan idag testar hela eller delar av en yttervaggskonstruktion mot

SP Fire 105 dar lardomar fran enskilda material och forsok anses vara foretagshemligheter. Det ar ocksa
oklart i vilken omfattning “bransch och sektor” ska ansvara for exempelvis innovation nar det galler
mojligheten till raddningsinsats i byggnader eller ligger den forvantan pa landets raddningstjanster pa
sd satt att dessa ocksd utgdr en del av “branschen” eller “sektorn”?

RTOG ser ett behov av att regelverket, konsekvent dver samtliga de forfattningar som kommer skapas,
delvis dtergadr till en tydligt definierad Idgstanivd men som i dvrigt ocksa tilldter avvikelser fran detta och
pa sa satt driva pa innovation.

Regelverket, och orsaker till att de &ndras, bér ocksd mer konsekvent ha ett tydligare fokus pa
slutresultatet d.v.s. byggnadens boende och/eller nyttjare istallet for pa dess sjalva uppforande.

Det far anses vara mycket oklart om férfattningsférslaget verkligen kommer lyckas med malséttningen
att skapa ett regelverk som inte &r kostnadsdrivande. Det finns manga tecken som tyder pd att
kostnader istéllet kommer forskjutas till nya kostnadsomraden. Det bor darfér genomforas en
testprojektering pa en hel byggnad for att se vilka effekter som kan uppsta var.

Overgangsperioden

RTOG beddmer att en dvergangsperiod pa endast ett ar mellan regelverken ar alltfér kort tid. Det far
anses vara orimligt att den sd kallade branschen och sektorn pd enbart ett &rs tid ska hinna anpassa sig
till och kunna tillampa Méjligheternas byggregler utan att en ansenlig mangd pilotprojekt genomfors
mot en mangd kommuner. Sarskilt om regelverket infors utan att det genomférs provprojektering
innan det far laga kraft.

Forhallande till LSO

Lagstiftningen som reglerar brandskyddet i samtliga befintliga byggnader (2 kap. 2 § LSO) tilldmpas
delvis i forhallande till nuvarande och aldre byggregelverk. Givet att skyddet enligt det byggregelverk
som gallde vid tidpunkt for uppférande eller senaste andring av viss byggnad finns pa plats och
uppratthalls ska en fastighetsagare i regel inte tvingas att behéva vidta omfattande och dyra
byggnadstekniska atgarder i syfte att utoka skyddet. Detta under forutsattning att anvandningen av
byggnaden sker sdsom det &r tankt. Det kan givetvis finnas fall nar ingripande byggnadstekniska
atgarder &r befogade med hanvisning till sarskilda omstandigheter men det ror sig i regel om att
bygglagstiftningen inte beaktats i tillrdcklig grad vid uppférande/andring och/eller att anvandningen av
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byggnaden har andrats utan att brandskyddet har anpassats till detta.

LSO tillampas utifran forutsattningarna i det enskilda fallet och utifrdn de konkreta risker for brand och
de konsekvenser av brand som bedéms finnas. Detta innebdra att en fastighetsdgare inte kan dlaggas
att vidta dtgarder utifrdn LSO med hanvisning direkt till byggregelverket utan raddningstjansten maste
pavisa att en viss forutsattning innebar ett konkret problem med avseende pa liv/hélsa, miljo eller
egendom samt att dtgarden som bedoms I6sa problemet ar befogad utifran kostnad/nytta.

Givetvis ska det goras en tydlig distinktion mellan byggreglerna och LSO, men byggregelverket utgér
anda en viktig referenspunkt i tillampning av LSO. Dels for att klarldgga vad som géllde vid uppforande
och utifran vilka forutsattningar, men ocksa for att klarldagga vilka regler som hade gallt vid
nybyggnation eller andring givet de konkreta forutsattningarna. Vidare innehéller byggregelverket
grundlaggande och lange gallande principer fér brandskydd som till viss del kan tilldmpas vid tillsyn
enligt LSO. Exempel pd detta &r principen om tva av varandra oberoende utrymningsvagar, en
utrymningsvag per plan, en utrymningsvég tillganglig via annan brandcell och gangavstand. Det finns
darmed en viss forutsdgbarhet rorande olika typer av lokaler nar brandskyddet bedoms vid tillsyn och
som fastighetsdgare kan forhalla sig till i sitt brandskyddsarbete.

Vi uppfattar att den andring av byggregelverket som foreslds kan innebéra att brandskyddet kommer
att utformas utifran valdigt specifika forutsattningar snarare an utifran allmant géllande principer.

Detta riskerar att paverka den enskildes mojligheter att efterleva LSO och réttsosdkerheten kan antas
6ka for den enskilde eftersom det 6ppnar upp for en oférutsdgbarhet betraffande kravstallande enligt
LSO. Enkelt uttryckt kan raddningstjansten gora helt andra bedémningar avseende vad som &r ett
skaligt brandskydd for ett visst objekt (ndr det kommer till det byggnadstekniska skyddet) an vad man
kommit fram till vid tilldmpning av byggregelverket. S& kan &ven vara fallet idag men det géller d&
framst gamla byggnader dér det bedéms som orimligt att skyddet avviker for mycket fran nu gallande
regler.

En mojlig utveckling &r att krav tydligare maste specificeras utifran LSO (med foreskrifter och allmanna
rad frdn MSB) och att storre hansyn till LSO maste tas vid projektering eftersom
byggherre/fastighetsdgare inte kan vara saker pa att byggnadstekniskt skydd enligt byggreglerna ar
detsamma som godtagbart byggnadstekniskt skydd i den befintliga byggnaden enligt LSO.

Utvandiga brander och uteplatser

Utifran erfarenhet fran handelser &r det 6nskvart att atgarder for att minska konsekvensen av utvandig
brand i hogre grad kommer till uttryck i byggregelverket. Har avses exempelvis brand pa uteplatser
under skarmtak och brand i fasad (ofta anlagd). Utvandiga bréander upptécks ofta sent i forhallande till
brandstart och kan snabbt omfatta flera olika brandceller eftersom yttervdggar med sina 6ppningar i
regel inte utgor brandcellsgrans. Utvandiga brander kan ha en hog tillvaxthastighet, dessutom ar
system for tidig upptackt och varning ar ofta utformade for att endast hantera den invandiga branden.
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Det har far stora konsekvenser for egendom och med 6kad risk for personsakerheten i férhallande till
invandig brand.

Begrepp och hanvisning till TNC
RTOG anser att det &r negativt att Boverket tar bort hénvisningen till TNC samtidigt som det infors
manga nya begrepp och vissa forandras eller tas bort.

Boverket bor skapa en béttre och mer stringent metod for hur ni avser att olika begrepp, funktioner,
tekniska system o.s.v. ska definieras. Vad &r er avsikt med begreppen och vad behover byggherren
forsta for att kunna tilldmpa dem? Forslagsvis kan Boverket ta ansvar for att, istallet for att bara ta bort
hanvisning till TNC, skapa en ny sddan ordlista dér ovanstaende framgar.

Samhallsviktiga verksamheter

RTOG saknar ett stéllningstagande fran Boverket om att bygg- och fastighetsbranschen bor ta stérre
ansvar for brandskyddet i samhallsviktiga och samhaéllskritiska verksamheter. Det kan naturligtvis vara
svart for Boverket att infora skarpa granser for sddana begrepp, som dessutom kan skilja sig at
beroende pa vilken myndighet som tillfrdgas. Vart férslag &r dock att det inom ramen for projekteringen
ska genomforas en (risk)analys som tar hansyn till om skyddsnivan pa brandskyddet ska anpassas i
byggnaden/verksamheten i forhallande till konsekvensen av att den funktion den tillfor samhallet faller
bort p.g.a. brand. Hansyn kan naturligtvis tas till vilken den forvantade sannolikheten for uppkomst av
brand faktiskt ar.

Det ar RTOG:s uppfattning att i stort sett samtliga byggnader/verksamheter som skulle beréras av en
sddan foreskrift lyder direkt under en kommunal, mellanstatlig eller statlig myndighet antingen som
fastighetsagare och/eller som nyttjare av byggnaden. Vissa andra sddana byggnader/verksamheter
lyder under diverse direktiv/lagstiftningar som medfor att de ar viktiga for exempelvis samhéllsbarande
funktioner, s som drivmedels- eller livsmedelsforsorjning. For den stérre gruppen med direkt koppling
till myndigheter bor en sddan analys vara valdigt enkel att genomfora eftersom att varenda en av dessa
har krav pa sig att genomféra dterkommande risk- och sdrbarhetsanalyser (RSA). Det &r dédrmed rimligt
att anta att varje enskild myndighet med ganska stor sékerhet kan redogéra for konsekvensen av att
enskilda byggnader de nyttjar eller &ger brinner ner och hur det paverkar deras méjlighet att genomfora
och uppfylla sina uppdrag. Det skulle medféra vissa skillnader i vilken niva pa brandskydd som byggs i
olika delar av landet men bor bidra till en 6kad medvetenhet kring att man faktiskt behover analysera
vilket brandskydd som ar lampligt i respektive byggnad.

Ett exempel pd detta skulle kunna vara att brandskyddet i en gymnasieskola pa landsbygden generellt
starks eftersom att det dar &r troligt att bortfallet av den enda gymnasieskolan pa orten/i kommunen &r
ett valdigt kraftigt slag mot ungdomar och utbildning. Darmed bor brandskyddet i en sadan
samhallsviktig/-kritisk verksamhet starkas.
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Byggherrens ansvar

Boverket anger att byggherren ska ta stérre ansvar for att byggregelverket féljs och att utveckla
innovation utan att klargéra vad det innebér for de granskande myndigheterna. Har dessa givit ifran sig
ansvar (och kontroll) pd sd satt att byggherrens ord ska anses vaga tyngre &n tidigare eller vad &r
egentligen inneborden av byggherrens sa kallade utokade ansvar?

Generellt kring funktionskrav

Majligheten till verifierbarhet i de olika funktionskraven upplevs vara valdigt varierande. Exempelvis
upplevs kapitel 5 ha en ojdmn nivd mellan de olika funktionskraven dar exempel 1 § har en tydlig
beskrivning av vilka delar som omfattas, vad som ska uppnas (tid till utrymning) samt vilka egenskaper
som behover beaktas i analysen (savida de preciserade kraven inte anvands).

Vidare i 2 § s& blir det direkt mer otydligt. Exempelvis ska det vara underforstatt att skrivningen i andra
stycket om stort skyddsbehov ocksd omfattar byggnader med mycket stort skyddsbehov? | 6vrigt
upplever RTOG att de exemplen i tredje stycket (en lista som med skrivning “sérskild hénsyn till” antyder
att det &r upp till byggherren att identifiera andra aspekter) ar ndgot otydliga. Vad menas med en skalig
raddningsinsats? Det forvantade behovet av rdddnings- och sldckinsats blir mer allomfattande av de
atgarder som en raddningstjanst kan behéva vidta. | tredje punkten sé &r det otydligt vilka konsekvenser
som ska begransas i forhallande till vem eller vad. Oss veterligen har Boverket inte valt att stalla ndgra
krav pa att byggherrar ska ta hansyn till egendomsskydd. Laser man tredje punkten tillsammans med
forsta och andra stycket &r det var uppfattning att konsekvenserna generellt ska begrénsasi alla
byggnader men &ven inom varje brandcell for byggnader med (mycket) stort skyddsbehov.

4 § bor val ocksa std i relation till byggnadens skyddsbehov eftersom att skyddsnivderna skiljer sig at
mellan byggnadsklasserna. Har saknas, i motsats till forsta punkten, vad som ska uppnas for vem eller
vad och vilka egenskaper som behdver beaktas i analysen. Om det inte &r sd att paragraferna ska l&sas
ihop pa sa satt att det som géller i1 § &ven géller de byggnadsdelar som anges i 4 §.

Boverket behover se Gver och revidera funktionskraven s att det gar att utlasa: vad omfattas, vad ska
uppnas, vad ska beaktas.

Analytisk dimensionering
A Frdga: hur &r det tankt att begreppet referensbyggnad ska tolkas?

1. Menas:
att vid byggnation av en BrO-byggnad, exempelvis ett kontorshus i XX vaningar sa ska
brandskyddet ges funktionsbaserad utformning, utan att anvénda preciserade krav som galler
for byggnaden, daremot kan preciserade krav anvandas dar tillampligt utifran
verksamhetsklass (det dr ju dndd troligt att i valdigt mdnga fall sG kommer precis samma
nivé/metod/losning som anges som preciserat krav vara det som en funktionsbaserad (6sning

Raddningstjansten Ostra Gotaland
Albrektsvagen 150
602 39 Norrképing

Vaxel 010-480 40 00
E-post info@rtog.se

www.rtog.se

Organisationsnummer 222000-2758



sullloy
9

Diarienummer Sidan

ROG-2023/0247 179 8av 23

Raddningstjansten

Ostra Gétaland

Raddningstjansten Ostra Gotaland

Albrektsvagen 150
602 39 Norrképing

Vaxel 010-480 40 00
E-post info@rtog.se
www.rtog.se

kommer fram till. Ungefdr som det fungerar idag, antéindligheten av ytskikt eller péverkan pé en
brand i en korridor fordndras ju inte mellan véning 3 och 18). Sedan ska man jamféra det med en
XX vaningar hogt kontor som ar utformat sd att det uppfyller alla tillampbara preciserade krav?
Analysen ska sedan visa att den funktionsbaserade utformningen (som i véldigt médnga fall inte
kommer avvika frdn preciserade kraven) minst motsvarar samma sakerhetsnivd som den genom
preciserade krav utformade byggnaden? Blir det inte att man dterkommande behover
projektera tva byggnader och &r det i sa fall en skillnad mot idag?

2. Jamforandeanalys ska géras mot ndrmsta mojliga byggnad som kan uppforas med
preciserade krav och skillnaden i skyddsniva ska identifieras och bedémas? Alltsd om det finns
preciserade krav upp till och med 20 vaningar som exempel sd ska utokat skyddsbehov for
varje tillkommande vaning darutdver identifieras och hanteras. Exempel s& ska manien 26
vaningar hog byggnad beddma vilken utdkad riskbild som dessa 6 vaningsplan medfor. Eller
blir detta synsatt snarare en variant av absolut analys eller kanske snarare en kombination av
absolut och jamforande analys?

Om alternativ 1: Ar referensbyggnader verkligen rimlig som analysmetod nar man bygger byggnader
som kraftigt avviker frdn narmsta motsvarande referensbyggnad som inte 6verstiger BrO/VkO-nivan.
Exempelvis att jamfora 60 vaningar byggnad eller evenemangsarena mot en referensbyggnad néar de
preciserade kraven ar framtagna for att uppfylla A- och B-foreskrifter upp till och med 20 vaningar eller
en mindre nattklubb pa 300 personer?

B. Det finns ett par fall dar skrivningarna i verifieringsparagrafen som omajliggéor for BrO och VkO att
nyttja en del preciserade krav upplevs onédigt kréngligt och byrékratiskt. RTOG tanker bland annat pa
foljande exempel:
o 5kap. 15§ Ytskikt som utgdrifrdn sarskilt definierade utrymmen som inte
paverkas av varken byggnadsklass eller verksamhetsklass.
o 8kap. 14 § Brandkarsnyckel
o 8kap. 15§ Skyltning

Lagst brandteknisk formaga/klass

Begreppet “l&gst brandteknisk formaga/klass” (eller motsvarande) bor dterinforas i preciserade krav for
att undvika att analytisk dimensionering rent teoretiskt behdver anvandas vid val av en hégre
skyddsniva.

Organisationsnummer 222000-2758



Diarienummer Sidan

NU}/ ROG-2023/0247 179 9av 23
E o
M

Raddningstjansten
Ostra Gotaland

Yttranden och kommentarer kopplade till enskilda kapitel av
forfattningsforslaget

Under detta kapitel sa lamnar RTOG kommentarer till varje enskilt kapitel.

1 kap. 8 och 10 §§

RTOG anser att det tydligare ska framga att mélet vid projektering och uppférande av en byggnad ska
vara slutanvandarens brandsagkerhet och att denna ska std i fokus. Vi upplever 6verlag att regelverkets
fokus i huvudsak ligger pa att underlatta for byggherren och implicit goéra det billigare for denne att
bygga. En sddan koppling saknar sdvitt vi kan bedoma stod i plan- och bygglagen samt férordningen.

Vid projektering bedoms det ocksa lampligt att byggherren beaktar driftskostnader och férvantad
livslangd pa tekniska system sd att sddana véljs med byggnadens hela livslangd i dtanke. Exempelvis
finns det olika byggnader i vart ndromrade som uppforts med UPS/batterier for att sakerstalla sekundar
kraft till raddningshissar med utlovad livslangd pd 10 &r men som snarare visat sig vara 7-8 r med
mycket hoga kostnader for att ersatta dessa. Hade byggherren valt en annan 16sning vid uppférandet &r
det troligt, och kanske &ven sannolikt, att den totala kostnaden 6ver tid hade varit lagre dven om
fordelningen for densamma da hade legat mer pa byggherren istallet for fastighetsagaren.

1 kap. 9 och 20 §§

RTOG anser att det dven ska fokuseras pé att byggnadens slutgiltiga utférande av brandskyddet ska
vara enkelt for byggnadens nyttjare att férsta och tillampa. 20 § bér kompletteras med att
brandskyddsdokumentationen tillhor byggnaden och ska finnas pa plats eller tillganglig pd annat satt
under hela dess livslangd.

1kap. 14 §
Genomforda riskanalyser bor tillforas byggnadens/verksamhetens brandskyddsdokumentation.

1 kap. 15, 17 och 19 §§

Det behover finnas en princip i foreskrifterna for hur avvikelser som identifieras under kontroller ska
hanteras. Det lar knappast rdcka att byggherren dokumenterar sddana, det bér ocksd redovisas en
atgard. Antingen den som var tankt fran borjan eller alternativ sadan.

1kap. 218§
Det ar RTOG:s uppfattning att kravstallning pa drift- och underhallsinstruktioner kraftigt behover ¢ka sa
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att dessa faktiskt kan nyttjas av byggnadens dgare/nyttjare. Valdigt ofta omsatts dagens krav pa drift-
och underhallsinstruktioner till 1-X pdrmar som placeras i ett teknikutrymme i byggnaden. Manga,
exempelvis bostadsrattsforeningar, kdnner inte till att dessa parmar finns. Det borde stéllas krav pd att
det ska finnas sdval underlag och instruktioner fér enskilda tekniska system som faststallda och
sammanstallda drifts- och underhallsinstruktioner som ar enkla att férstd. Det borde ocksa finnas
tydliga kopplingar mellan drift- och underhallsinstruktioner och ¢vrig dokumentation for byggnaden,
exempelvis brandskyddsdokumentationen, som gor att det ar enklare att forstd hur vitalt ett enskilt
system &r. Dagens kravniva &r bara en pappersprodukt som byggherrar gor sd lite som mojligt med
enligt var uppfattning, sarskilt for fastigheter som séljs vidare direkt efter uppforandet.

2kap.2§

Far en byggherre kombinera de olika varianterna? Kan delar av en byggnad férses med sprinkler,
exempelvis de dvre planen, men inte de nedre planen? Vad hdander om brandspridning sker fran de
underliggande planen i sddan omfattning att sprinklerns funktion inte langre récker till? Fortydliga vad
som galler genom spraklig anpassning.

2 kap. 26 §
Dorrar med dorrstangare ska vara utformade i ndgon av klasserna Ca-Cs och som valjs med
utgangspunkten i dérrens forvantade anvandning.

2 kap. 34§
Kravet bor precisera att nyckeln inte heller ska vara unik fér byggnaden/verksamheten.

2 kap. 9-20 §§ Verksamhetsklasser

Det behover inforas en beskrivning i foreskrifterna eller tillhdrande dokument hur kapitel 2 for
verksamhetsklasser ska ldsas och tolkas. RTOG antar att det som Boverket avser &r att forsta stycket &r
det som overgripande definierar vilka utrymmen som omfattas av respektive klass, oavsett vad
verksamheten som sddan benamns eller kallas for. Det andra stycket omfattar sédana namngivna
anvandningsomraden som per definition uppfyller forsta stycket men som inte utgor en fullstandigt
uttommande lista. Ddrmed ar det inte viktigt vad en byggherre véljer att kalla ndgonting utan det &r de
forvantade forutsattningarna for exempelvis de boende som ska avgora om det &r Vk3A eller Vk3C
(vilket det |&r bli dterkommande diskussioner kring). Det &r viktigt att Boverket klargor detta pa sa satt
att man tydliggor hur kravet ska utldsas.

3 kap. generellt
Det blir ibland svart att sarskilja vad som ar “specialregel” och hégsta krav och vilket som galler nar. Att
det finns ett grundldggande krav for byggnader ar tydligt men det kan ibland upplevas forvirrande att
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aven verksamhetsklasser har sarskilda egna krav. Det bor vara sd att mellan dessa sa galler hégsta
kravet, exempelvis att kraven till foljd av byggnadsklassen i en Bri-byggnad géller 6ver kraven i
eventuella verksamhetsklasser medan det ar tvartom i Br3-byggnader. Ska det tolkas som att “sarskilda
krav pd vissa barverksdelar” &r specialregler pd sd satt att de gar 6ver de allmanna kraven som galler for
byggnadsklassen?

Forslagsvis bor darfér exempelvis 3 kap. 18-19 §§ forses med ett trots g-10 §§ far ...etc.
(detta anvands ju som metod for fortydligande senare i forfattningsforslaget)

Detta ar tydligare genom rubriksattningen som framgar for 20 § nar det géller undantag fér
verksamhetsklasser.

Kap. 3 generellt
Det ar inte bra att regelverket blir sa komplicerat att det kravs mycket goda férkunskaper om
brandskydd.

| forfattningskommentarer anges att kapitel 3 inte omfattar exempelvis upphangningsanordningar med
mera. Vianser dock att det &r en sa pass viktig punkt att reglera att det ar rimligt att det infors en
kravniva som gor gallande att det inte kan rasera hur som helst. | andra ldander som inte har ndgot krav
gdllande detta, exempelvis England, har det uppstatt olyckor med raddningspersonal till foljd av
exempelvis nedfallande kablar.

Infor preciserade krav for denna typ av installationer i byggnader da det annars &r stor risk att detta
missas i manga projekt.

3 kap. 118§

Eftersom att friliggande byggnader med tva plan under mark inte har ndgon angiven byggnadsklass sa
kommer en sddan byggnad, beroende pa anvandning/verksamhetsklass, ha barverkskrav pd Ro-R60 for
det dvre planet och Rgo for det undre planet. Kombinationen Ro/Rgo kénns ologisk.

3 kap. 14-17 §§
Det kommer vara svart for raddningstjanster att lasa byggnader nér det brinnerinom en hel brandcell
men dar dess olika utrymmen kan férvantas kollapsa lite huller om buller.

RTOG foreslar att barverkskrav som géller for verksamhetsklasser ska ha en koppling till den brandcell
dar verksamhetsklassen rader. P& grund av att en brandcell kan besta av flera utrymmen som var och en
har olika verksamhetsklasser kan det dock bli badde svartolkat och leda till felaktigheter.
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5kap.5§
Borinte robustheten i byggnader generellt, men exempelvisi 5 kap. 5§, ocksa ta hansyn till byggnadens
och verksamhetens skyddsbehov? Nuvarande skrivning kan betyda flera saker:

a) Samma ldgsta niva géller i samtliga byggnader.

) Samma hogsta niva galler i samtliga byggnader.

) Det Boverket avser ar att byggherren ska analysera behovet specifikt for varje byggnad.

) Robusthet bor &ven innebdra att vélja bort byggnadstekniska I6sningar som kan férvéntas ha
en mycket hog sannolikhet for att sattas ur funktion av byggnadens/verksamhetens anvandare.
Exempel pd detta kan vara att forse dorrar till bostdder med dorrstangare for att pa sa satt
kunna anvanda alternativa utformningar av trapphus och raddningshissar.

Boverket behover fortydliga sin standpunkt och avsikt i fragan.

5 kap. 2 och 23 §§ Skydd mot omfattande brandspridning
RTOG upplever foreskriften som mycket problematisk pa flera satt:

a. s5kap.2§upplevsvara svar att tolka, ska motsvarande problematik som anges i det
preciserade kravet ocksd beaktas i funktionskravet? Det framgar inte heller sarskilt
tydligt i forfattningskommentarerna att sa ar fallet forutom att det hanvisas till BBR
5:5331. Ordet konstruktion, sa som det anvands i 5 kap. 23§, bor inforasi
funktionskravet. Det finns en stor risk att liknande inte beaktas for BrO och VkO om
detinte tydliggors.

b. Detér ett krangligt sprdk som gor det preciserade kravet svart att tillampa och det &r
oklart vad som faktiskt behdver goras.

c.  Det preciserade kravet anges delvis motsvara BBR 5:5331 som galler samtliga
installationsschakt, inte bara sddana som innehaller “brénnbara byggnadsdelar i mer
an begransad omfattning”. Ni anger dock som exempel att ett satt att uppfylla
kravets syfte ar att sakerstalla bjalklagsgranser i El 60 vilket antyder att sd inte
behdver ske for installationsschakt som inte omfattas av foreskriften. RTOG antar att
detinte ar sa det &r tankt eftersom att brandcellsindelningen alltid ska uppratthallas
men det medfor att det exempel Boverket anger ar 6verflodigt och forklarar inte pa
ett bra och dvergripande s&tt vad som faktiskt behover goras.

RTOG anser inte att kravet pa begrénsning av vindars storlekar enbart ska begransas av det

6vergripande kravet for storlek pa brandceller. Vindsbrander &r vanliga och notoriskt svarbekampade
for raddningstjansten och medfor ofta valdigt negativa konsekvenser for byggnaden och dess nyttjare.
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Det blir dessutom konstigt att schakt ska begransas till valdigt begransade volymer nar en vind kan
tilldtas vara tusentals kubikmeter stor och innehélla valdigt stora mangder brandenergi.

5 kap. 218§
Ar utrymmen med hog brandbelastning att ses som ett utrymme med sé&rskild brandrisk, p.g.a.
konsekvens, eller inte?

Begreppet brandrisk behover definieras.

5 kap.32 §
Det preciserade kravet anger inte vilken niva brandavskiljningen ska ha om ovanforliggande utrymme
utgodrs av en konstruktion.

5 kap.33 §
Det preciserade kraven 29 och 33 som detta preciserade krav hanvisar till anger enbart niva for
brandcellsgranser och inte brandavskiljningar.

5 kap. 40 §
RTOG avstyrker féljande
2. Attdorrartill boendeenhet i Vk3B inte behover forses med dorrstangare.
Det ar var bedomning att en stérre byggnad med tva eller fler boendeenheter som ansluter till
samma utrymningsvdg kan antas ha en helt annan anvéndning an ett vanligt trapphus med
bostdder i enbart verksamhetsklass 3A.

4. Attdorrar till boendeenhet i VksB inte behover férses med dorrstangare.
Det ar var bedémning och erfarenhet att en byggnad med tva eller fler boendeenheter
fungerar som en verksamhet pd ett helt annat satt &n ett vanligt flerbostadshus som i huvudsak
innehaller verksamhetsklass 3A. Det ar darfor mycket viktigt att personalen halls uppmarksam
pa att dorrar till utrymningsvagar ska hallas stdngda.

Vidare bor det i det preciserade kravet ocksa stéllas krav pd att dorrar i brandcellsgrans, som p.g.a.
verksamhetens behov kommer std 6ppen i den vardagliga anvéndningen, ska kopplas till en funktion
som sakerstéller att den stangs i handelse av brand. Alternativt ska det inforas i 2 kap. 26 §.

5 kap. 41 § Fasader.
Boverket bor stalla hogre krav pd alla fasader som ar svaratkomliga for utvandig slackinsats vilket
generellt kan forvantas vara byggnader hogre &n 23 meter och sddana fasader som vetter mot en yta
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dar raddningstjansten inte kan arbeta med hojdfordon. Exempel pd det senare arinnergardar, markytor
med dalig barighet eller som rent av utgors av hav eller annat vattendrag. Liknande krav finns implicit |
dagens byggregler ndr man nyttjar SP Fire 105 eftersom att kravnivan for risken for utvéndig spridning
arhogre vid fler an 8 vaningar men bor alltsd utokas till alla fall dar utvandig slackning inte kan
genomforas.

7 kap. 12 §

RTOG vill ha ett fortydligande vad som verkligen galler fér Vk4 och VksB da vi upplever att nivan verkar
skilja sig ganska markant fran dagens BBR i och med skrivning i punkten 1 och inforandet av begreppet
verksamhet. Dagens BBR har vi tolkat som att méjligheten till en enda utrymningsvag galler under
forutsattning att varje enskilt hotellrum eller bostadsrum har tillgéng till en dorr direkt till det fria.

Skrivningen i punkten 1 anger att en sddan dorr ska vara tillgénglig inom verksamheten vilket medfor,
sdvitt vi kan tolka det hela, att det alltsd inte l&ngre &r varje enskild bostad/rum som ska ha tillgéng till en
dorr direkt till det fria. Det racker istallet med att det inom verksamheten, exempelvis fran
lobby/utanférliggande korridor i Vks eller gemensamhetsytan i VksB finns en dorr direkt till det fria. Se

bild nedan.
Rum Rum Rum Rum Rum Bostad Bostad Bostad Jj Bostad Bostad
Korridor/lobby Gemensamhetsyta
Vk 4, en och samma verksamhet. Varje rum har dérr till Vk 5B, en och samma verksamhet. Varje bostad har dérr
korridor/lobby och dirifran finns en enda dérr till det till gemensamhetsytan och dérifran finns en enda dérr
fria. Ar detta ok? till det fria. Ar detta ok?

Om det &r ratt tolkat avstyrker RTOG denna utformning. Vi ser ett behov av att ha tillgang till minst tva
av varandra oberoende utrymningsvagar vid denna typ av utformning. I Vk5B bor det dven finnas en viss
hotbild att ta hdnsyn till for personal, men det far antas att Arbetsmiljoverket uppmaéarksammar detta
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mer i detalj i sddana fall.

6 kap. 18 §

Vilka utrymmen ska sprinklas i verksamhetsklass 3A och 3B? Eftersom raddningstjdnsten kan utgora
utrymningsvag i verksamhetsklass 3C trots att personerna som vistas dar kan ha svarigheter att sétta sig
sjalv i sékerhet undrar vivarfor detta likstélls med dvriga bostader i verksamhetsklass 3 som skyddas
med en sprinkleranldaggning? | verksamhetsklasserna 3A och 3B férvéntas personerna kunna sétta sig
sjalva i sékerhet vilket torde medfora en snabbare utrymning.

6 kap. 19 §

Spelar det ndgon roll om den carport som kommer kunna uppforas utan krav tillhor den egna
byggnaden eller grannens? Ett exempel skulle kunna vara tva smahus som uppfors 8 meter ifran
varandra, alltsd utan ndgon brandavskiljning och en carport placeras mellan dessa, ocksa utan
brandavskiljning.

Har ndgon évervagning gjorts angdende grupper av smahus géllande om det ska finnas krav pd hogsta
antal bostader inom en grupp snarare &n yta? Erfarenheten fran radhusbrander &r att manga familjer
riskerar att drabbas av samma brand.

7 kap. 13-14 §§
| konsekvensutredningen till att fonsterutrymning inte langre ska vara tilldtet for skolor star det att barn
inte kan forvantas hoppa tva meter.

Vad &r det som gor att barn i bostader kan hoppa till och med 5 meter? Ska Boverket vara konsekventa i
sina bedomningar behover fonsterutrymning tas bort dven i Bostader.

7 kap. 15 §
Varfor regleras antalet personer till verksamheten och inte, sd som fallet &r nu, i respektive brandcell?

Eftersom att installation av boendesprinkler medfor en mangd andra nivasankningar av brandskyddet
sa kan det ifrdgasattas hur robust det &r att ocksa forlanga insatstiden for Vk3 dverlag men Vk3C i
synnerhet. Exempel pa byggnader dar robustheten starkt kan ifrdgasattas ar byggnader med brénnbar
stomme och/eller byggnader dar fasaden ar brannbar (forutom nedersta planet). | de fall en sprinkler
inte fungerar kommer det kunna medftra mycket allvarliga konsekvenser.

Boverket bor konsekvensutreda robustheten, och sarskilt dvervaga om alternativet dverhuvudtaget ska
vara giltigt for Vk3C.
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7 kap. 15 §

RTOG undrar ifall Boverkets brandingenjérer har tagit del av beslutet att “branschen” ska ta fram
(eventuellt) nya matt pa rumshojd och analyserat konsekvenser av detta? | de fall rumshojdeni
exempelvis bostader, eller kontor, kraftigt sénks fran dagens matt sa bor det innebara att fler plan ryms
inom de matt som ar gallande for nar fonsterutrymning ar aktuellt jgmfort med BBR. Var bedomning &r
att det dtminstone borde innebdra att fler bostdder, men inte nodvandigtvis fler personer, kommer vara
beroende av rdddningstjansten som alternativ utrymningsvag.

Boverket bor analysera och ta stéllning till i fall detta bér begransas genom omskrivning av 7 kap. 15§ i
forfattningsforslaget.

7 kap. 27 §
Bor aven omfatta Vk3C.

8 kap. 3 och 11 §8 Brandgasventilation.

RTOG anser att 3 § tydligare behéver beskriva att brandgasventilationen ska ta hansyn till att det faktiskt
ska fungera vid en skarp hdndelse, alltsd att “Utformningen ska ta sarskild hansyn till: 3. De floden som
behovs for att sakerstélla en god ventilation”. Vidare anser vi att tyngdpunkten i 11 § ska férskjutas sd att
det férsta som framgar, utover i vilka byggnader kravet galler, vilka utrymmen som inte far nyttjas och
att funktionen sdkerstélls. Det far anses vara det forsta byggherren ska fundera dver, for att sedan
placera 6ppningar for in- och utfléden. Storleken pa dppningarna bor vara sekundart till den
6vergripande funktionen och kan ddrmed anges senare i kravet. Det bor alltsa vara otvetydigt att det ar
flera olika aspekter och att samtliga ska uppfyllas.

Det bor dven fortydligas att brandgasventilation ska placeras inom byggnadens volym, i syfte att fa bort
markbaserade luckor i trottoarer och végar med mera. Det bor dven inféras krav pa att dessa ska vara
latt 6ppningsbara genom att enskilda ingdende delars vikt och storlek begrénsas.

Kommentarer kring Kapitel 6 "Storre nyheter i sakinnehallet

Avsnitt 6.1 Ny teknik: solpaneler, energilagring, alternativa drivmedel

Avseende problembeskrivning

RTOG delaristort problembeskrivningarna som presenteras rorande respektive riskkélla och som sedan
ligger till grund for bedémning av behov av regleringar. Dock tycks inte explosionsrisk rorande
batterilager omnamnas. Vad vi kdnner till finns det internationella exempel pa explosioner i byggnader
som kan vara relaterade till pdgdende brand och/eller termisk rusning i batterilager.

Raddningstjansten Ostra Gotaland
Albrektsvagen 150
602 39 Norrképing

Vaxel 010-480 40 00
E-post info@rtog.se

www.rtog.se

Organisationsnummer 222000-2758



Diarienummer Sidan

w ROG-2023/0247 179 17av 23
E o
M

Raddningstjansten
Ostra Gotaland

RTOG kanner dock inte till omstandigheterna narmare avseende exempelvis nar i forloppet som sddan
explosion sker, utrymmes beskaffenhet nar detta skett, batterilagrets storlek eller explosionens kraft.
Scenario som kan vara relevant att beakta &r dar batterilager placerats i slutet utrymme och oférbranda
gaser fran elektrolyt fyller rummet (med stor tryckékning) och hur sddant scenario med senare
antandning av gaserna forhaller sig relaterat till exempelvis antdndning av bensindngor inom utrymme
(explosionsartat forlopp) eller brandgasexplosion till foljd av fibros forbranning i annat utrymme.

RTOG menar att detta kan vara relevant att beakta fér de energilager som féreslas kunna placeras fritt |
exempelvis bostader (< 20 kWh) samt for stérre lager placerade inom mindre utrymmen. Vidare kan det
i detta finnas en aspekt med hur oférbranda gaser till foljd av termisk rusning ska ventileras bort (d.v.s.
om ingen antandning skett). Behover detta ske sd tidigt som mojligt eller kan det ske genom
raddningstjanstens dtgarder? Det finns dessutom en aspekt gallande att hindra toxiska brénnbara gaser
fran att komma in i byggnaden via friskluftsintag etc.

Vidare vill RTOG péapeka att klass pa brandcellsgrans inte nddvéndigtvis behéver motsvara brandférlopp
som kan félja av brand i batterilager. Med detta menas att en konventionell EI60-gréns inte
nodvandigtvis motstar brand- och rékspridning i 60 minuter vid brand i storre energilager eftersom
klassificeringen &r baserad pd annan typ av brand.

Avseende Boverkets slutsatser

RTOG delar Boverkets hallning om att reglering bor férhélla sig teknikneutral. Vi anser dock att
osakerhet i utvecklingen inte far hamma regleringen i alltfor hog grad. Det &r alltsé i grunden bra om
regleringen utformas som funktionskrav med hansyn till osakerheter i utvecklingen och att regleringen
tar hojd for olika inriktningar.

Viserdock att det i frdga om att beddma installationer relaterade till ny teknik kommer bli fraga om att
resonera kring hur utformningen uppfyller dels funktionskrav men dven preciserade krav eftersom dven
dessa kan vara allméant hallna. Detta kan bli svart att avgora pa konkret niva for de som tilldmpar
regelverket. Viserisiginget problem med denna ordning enligt ovan resonemang (inga invandningar
mot logiken avseende att identifiera risknivd och darmed skyddsnivan) men ser ett stort praktiskt
problem relaterat till raddningstjanstens roll i byggprocessen (som den nu ser ut) och den tid som &r
rimlig for raddningstjdnsten att lagga pa ett arende. Det kan inte forvantas att den tekniska kunskapen
finns hos byggkontor/byggndamnd och darmed finns en stor risk fér hanvisning till raddningstjansten vid
osdkerheter. Viser dd att det kan bli 1anga diskussioner mellan byggherre och/eller brandsakkunnig
rérande viss utformning vilket riskerar att ta resurser for raddningstjdnsten samt paverkar branschen
(byggherrarna) negativt avseende langa handlaggningstider. En [6sning pa detta ar givetvis att
raddningstjansten roll i sammanhanget omvéarderas. Vi onskar darfor tydliggorande fran Boverket hur
rollen paverkas givet att nya regelverket beslutas. Det gar i sammanhanget ocksa att stalla sig fragan
om vad som i remissforslaget avses med "branschen" eller "sektorn”. Ser Boverket att
raddningstjansterna som olika lokala myndigheter omfattas av dessa bendamningar?

Aven om det nya byggregelverket innebér att ratt niva kan hittas i det enskilda fallet genom analys och
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dvervaganden ser vi utifran var erfarenhet (relaterat till byggarenderemisser) en pataglig risk for
otillrackliga analyser som inte i tillrdcklig grad beaktar de faktiska forutsattningarna, exempelvis
avseende raddningsmanskapets sakerhet och méjlighet till insats. Det foreligger darfor en stor risk att
de olika raddningstjansterna aven fortsattningsvis kommer att ge ut vagledningar i syfte att tydliggora
hur man tolkar byggregelverket (vilka i sin tur tolkas som lokala regleringar) och behovet av detta
forfarande kan antas 6ka.

Detta arinte bra ur branschens synvinkel da vi uppfattar att aktorerna snarare énskar klarhet/tydlighet
och likvardighet kring vad som galler och att kravnivaer inte ska skilja sig mellan kommuner. Exempelvis
far RTOG i princip varje vecka samtal kring utformning av solcellsanlaggningar, det rader alltsd en stor
osdkerhet om vad som géller bland aktérerna. Vi kan med nuvarande regelverk inte hanvisa till sérskilda
foreskrifteri BBR annat &n de allmant hallna och ser inte att detta kommer andra sig med forslag pé nya
byggregler. Det ska givetvis sdgas att frdgan kring solceller ror saval befintliga byggnader som
nybyggnationer.

Om anda tydliggéranden behover ske (vilket branschens fragor till raddningstjdnsten tyder pa), ar det
inte da battre att tydliggorande sker pd nationell niva snarare &n lokal?

Avseende solcellsanldggningar

Hur brand begransas ar en fraga om sadval byggnadens utformning i sig men ocksa byggnadens
utformning avseende att mojliggora effektiva raddningsinsatser. Raddningstjdnsten far givetvis anpassa
sig till de forutsattningar som ges.

Utan reglering avseende exempelvis storlek pd sektioner av paneler samt utan tydliggorande av vad
som géller kring underliggande brandcellsgrénser &r det uppenbart att madnga tak kommer tackas helt
med solpaneler (med undantag for éver brandvédggar). Detta kan paverka raddningstjénstens arbete
negativt jamfort med samma takkonstruktion utan solpaneler. Exempelvis kommer mojligheten till
haltagning pa brandutsatta sidan av en tvargdende underliggande avskiljning att forsdmras avsevart.
Fragan blir ytterst vilken niva pa raddningstjanstinsats som samhallet forvéantar sig och i vilken man
raddningstjdnsten ska och kan anpassa sig till vissa forutsattningar som ny teknik innebar eller i vilken
man nya forutsattningar ska regleras i forhallande till raddningstjanstens formaga. Sarskilt vésentligt &r
detta nar det kommer till befintliga byggnader (utformade enligt dldre byggregelverk) som forses med
ny teknik.

Avseende energilager

RTOG ser positivt pa tydliggorande av storlek pa energilager som ska placeras i egen brandcell. Vidare
ar det rimligt att sjalva utformningen av systemet regleras genom standardisering och inte genom
byggregler.

Ur personsakerhetssynpunkt kan man fundera pa om nivan pa storlek avseende konsekvens &r rimlig.
Hur pdverkas personsdkerheten om ett energilager <20 kWh exempelvis placeras i eller ndra sovrum
ellerianslutning till trapphus?
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Vad som kan behdva beaktas ytterligare &r fragor kring gasproduktion och explosionsrisk enligt tidigare
resonemang.

Avseende alternativa drivmedel

RTOG sertill viss del problem med att gas i exempelvis [6sa behéllare och gas som drivmedel behandlas
pa olika satt. Detta om riskerna med placering och forvaring ar att betrakta som jamforbara avseende
frekvens och allvarlighet pa potentiella hdndelser.

Viforstar dock hallningen som Boverket ger uttryck for avseende att det kan finnas skl att reglera
anvandning av byggnad snarare ar utformning av byggnad. | sammanhanget ser vi (utifran hur de
kommande reglerna ar utformade) att mer nationell vdgledning och regler behévs, exempelvis genom
foreskrifter/allmanna rad utifran LSO.

Gasdrivna fordon i underjordiska garage &r ett exempel dar anvéndningen skulle kunna regleras med
stod av LSO. Risken &r dock att om ingen nationell reglering sker sa kommer raddningstjanster vagleda
kring detta och det skapas da en form av inofficiell kravniva som kan vara olika i olika delar av landet.

Avseende brandsektionering och sprinklerskydd garage

Det finns en relevant skillnad i frdga om garage under flerbostadshus som rér upptéckt och agerade vid
brand. Vid industrier finns personal som kan ingripa och larma under verksamhetstid. | flerbostadshus
finns potentiellt fara for personer som ligger och sover utan méjlighet att upptécka brand eftersom det
sd att sdga alltid pagar verksamhet.

Att det kan finnas skal att sérreglera garage beror ju pa att det &r en anvandning som i flera fall avviker
fran anvandning av byggnaden i 6vrigt (finns ofta tillsammans med sdrbara andra verksamheter sdsom
bostader).

RTOG anser att Boverket bor ompréva fradgan avseende skérpt reglering av sprinklerskydd rérande
underjordiska garage under flerbostadshus. Detta med hanvisning till personsdkerheten och
raddningsmanskapets sakerhet samt raddningstjénstens formaga att ingripa, allt detta i relation till
nuvarande kunskapslage avseende effektutveckling och spridningshastighet bland fordon.

Avsnitt 6.4 Férandringar kopplat till flervaningsbyggnader med bréannbar stomme
Overlag ser vi positivt pa att denna férandring och versyn genomfors, detta da det kan antas medféra
en battre sakerhetsniva for denna typ av byggnader. Det bor ocksd medfora att uppférandet av denna
typ av byggnader ocksa ckar kravet pa den brandtekniska kunskapen som byggherren behéver ha
tillgang till i projektet, vilket vi ser som positivt. Det finns dock en fragestalining kring argumentationen
som fors i Bilaga 4 géllande nar automatisk vattensprinkler kan anvéndas som del av ett preciserat krav
for att inte Oka barverkskraven generellt i byggnaden. Ni anger att det faktum att raddningstjénsten
kommer 3t dessa byggnader utvandigt &r ett av tvd argument som medfor att detta anses rimligt att
inféra som en del av det preciserade kravet. Vi antar att ni menar att byggnadshojden i normalfallet &r
ca. 25 meter hog vilket stammer val 6verens med vad de flesta hojdfordon klarar, ofta dnnu mer. Men
det argumentet &r ju enbart giltigt om samtliga delar och sidor av byggnaden har full atkomst for
raddningstjanstens hojdfordon vilket allt som oftast inte ar fallet.
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Avsnitt 6.5

RTOG ser positivt pa inforandet av verksamhetsklassen och kravet p& boendesprinkler pa grund av
svarigheterna som de boende kan ha att utrymma sjalva. Redan nu far vi dock 6nskemal fran VA-
huvudman om att de ska kontaktas i de byggdrenden dar en sprinkleranldggning som ska kopplas till det
vanliga vattennatet &r tankt att installeras. Detta for att de vill ha en framfoérhalining gallande
vattennatets kapacitet. Har samverkan med dessa aktorer skett med tanke pa inférandet av
verksamhetsklass 3C? Efterfragan pa denna verksamhetsklass har [ange varit hog, bade fran
raddningstjansterna och fran konsulter pd grund av att det byggs manga boenden i dagsldaget som
benamns trygghetsboenden eller dylikt men som inte riktigt faller in under nuvarande verksamhetsklass
3A. Den troliga demografiska utvecklingen i samhallet gor att sannolikheten att efterfragan fortsatter
vara hog. Vi ser mycket positivt pa verksamhetsklass 3C men ser risker med att det stora antalet
kommande sprinkleranldggningar som installeras kan paverka vattennatet, bade i innerstader men aven
ute pad landsbygden.

Om Boverket vill inféra olika nya begrepp sa som brandavskiljning bor det ocksa inforas skrivningar som
tydligt anger vilken typ av klass som galler for dessa istéllet for att hanvisa till skyddsnivan som galler for
det andra begreppet brandcellsgrans.

Avsnitt 6.11 Undantag vid lag brandbelastning.

RTOG ser 6verlag positivt pd denna férandring sarskilt med avseende pé att det borde medféra att
skyddsnivan for garage, ovan och under mark, hojs och hamnar pa en jamnare niva an vad dagens niva |
BBR ibland medger.

Avsnitt 6.12
Kommentaren till 6:5 har &ven baring pa denna punkt. Hur paverkas analysen av robustheten |
slacksystem av det 6kade antalet sprinkleranldggningar och dess inverkan pa vattennatet?

Avsnitt 6.14 Avstand till utrymningsvéag

Nuvarande satt att rakna gangavstand &r manga ganger styrande for hur en lokal utformas. Med detta
menas att det faller sig naturligt hur brandcellsgranser etc. anpassas for att uppna godtagbara
gangavstand och att detta i sin tur innebdr god utrymningssakerhet eftersom endast en av de
tillgéngliga utrymningsvagarna far nds genom passage 6ver annan brandcell. Vid langre
sammanfallande vag blir den faktiska strackan snabbt vésentligt kortare vilket kan pdverka saval
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utrymningsférhallandena (fler tillgangliga vagar) som skyddet mot brandspridning positivt (brandceller
anvands for att hantera gdngavstandet).

Foreslagen fordndring innebdr att det totala avstandet till utrymningsvag och den del av detta avstand
som far vara sammanfallande separeras fran varandra (tidigare blev det totala avstandet en effekt av
den sammanfallande vagen). Saledes kan analytisk dimensionering géras pa ndgon av dessa eller bada.
Totalt avstand bor primart anses hantera tid att komma till saker plats medan reducering av
sammanfallande vag hanterar risken att bli instangd/kritiskt paverkad under den tid det tar att komma
till saker plats.

Enligt Boverket ar det tiden att komma till séker plats som paverkas med forslaget (efter att man valt
vag) men inte risken att bli instangd/blockerad dar man bara kan gd i en riktning. Det som sker &r alltsd
inte samma reducering av totala vdgen vid sammanfallande vég utan enbart att sammanfallande vag
inte farvara for 1ang.

Vi uppfattar att regleringen exempelvis kommer att bli som féljande (undantaget speciella och enstaka
fall):

e  Max. avstand Vki, Vk3A-C och VksB = 45 meter varav hogst 30 meter sammanfallande.
e Max. avstand Vk2A-B, Vky, VksA och VksC =30 meter varav hogst 15 meter sammanfallande.
e  Max. avstand Vk 2C= 15 meter varav hogst 7,5 meter sammanfallande.

Exempel (avstand enligt forslag réknade enligt nuvarande satt):

e |jdmforelse med nuvarande satt att rékna skulle det for Vk5B medges ett gdngavstand som
uppgar till: (30x2) + 15 = 75 meter (max. 45 meter enligt nuvarande)

Max. sammanfallande med nuvarande satt att rékna blir: 22,5 meter (45/2, vég kan valjas forst
vid dorr).

o |jamforelse med nuvarande satt att rékna skulle for Vk 4 medges ett gangavstand som uppgar
till: (15%x2) +15 = 45 meter (max. 30 meter enligt nuvarande)

Max. sammanfallande med nuvarande satt att rakna blir: 15 meter (30/2)

e |jdmforelse med nuvarande satt att rékna skulle for Vk2C medges ett gdngavstand som
uppgar till: (7,5x2) +7,5 = 22,5 meter (max. 15 meter enligt nuvarande)

Max. sammanfallande med nuvarande satt att rékna blir: 7,5 meter (15/2)
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For skolaiVk2A och B medges dessutom att hela tilldtna vdgen om 30 meter far vara sammanfallande
vilket (6verfort till nuvarande satt att rakna) borde innebaéra:

e (30x2)= 60 meter (max. 30 meter enligt nuvarande)
Max. sammanfallande med nuvarande satt att rékna blir: 15 meter (30/2).

For maximinivaerna enligt forslaget ar det alltsa en rejal utokning av tilldtna gdngavstand om man
anvander nuvarande satt att rakna. Vidare har tilldten sammanfallande vég for exemplen ovan inte
minskat (samma stracka godtas for tva fall, Iangre stécka godtas i tva fall). Vart att notera &r att dessa
nivder pd gangavstand med nuvarande satt att rékna inte skulle godtas med forenklad dimensionering
aven om ett automatiskt slacksystem skyddar utrymmena (vilket medger en utokning av max.
gangavstand med en tredjedel).

Vimenar att skillnaden &r betydande och att det dérmed finns valdigt stor anledning till férsiktighet.
Nuvarande s&tt att rakna kan anses godtyckligt till viss del men far anses val beprovat i praktiken.
Sdledes foreligger stort behov av utvardering infér en sddan forandring som nu foreslas. Sarskilt om
andra faktorer i det nya byggregelverket kan befaras verka negativt for utrymningsforhallanden. Har
aves exempelvis 13g takhojd som skulle kunna reducera tid till kritiska forhallanden. Vidare kan
nuvarande reglering av gangavstanden antas paverka brandcellsindelningen vilket uppnar ett skydd
aven avseende begrdnsad brand- och rokspridning och battre forutsattningar for raddningstjansten att
begransa en brand. Med forslaget kan det befaras att behovet av brandcellsindelning minskar vilket i sd
fall bor innebéra att den generella skyddsnivan minskar och att forutsattningarna for raddningstjansten
forsamras.

Avsnitt 6.15
Vi ar generellt positiv till att det infors krav pa brand- och utrymningslarm i forskolor men har féljande
kommentarer:

Har konsekvenserna av den kraftigt 0kade kostnad som ett automatiskt brand- och utrymningslarm
innebdr utretts gallande mindre privata forskolor? Visserligen har madnga kommunala forskolor redan
forsetts med automatiska brand- och utrymningslarm men det &r inte samma omfattning pd detta i de
privata forskolorna. Ett féraldrakooperativ ar inte lika kapitalstarka som exempelvis en kommun. Aven
om det kanske inte ar foréldrakooperativet som bygger den faktiska forskolan sa 1&r det 4ndd innebéra
en kraftigt hojd hyra.

Det ar svart for oss att ha en synpunkt pa eventuell kostnadsminskning i och med de minskade kraven
pa avskiljning eller barighet nar inte Boverket sjalva vet vad denna skulle kunna vara, om det ens blir
ndgon minskning. Har ndgot resonemang forts géllande detektering av takfot pa forskolor i ett plan?
Manga forskolor har brunnit ner till f6ljd av utvandigt anlagda brander.
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Avsnitt 6.16 Skolor
Videlar helt och fullt beddmningen avseende att inte tilldta fénsterutrymning vid nybyggnation av
skolor.

Viser till viss del positivt pa att verksamhetsklass hanfors till antalet personer i verksamheten och inte
baserar sig pa personer utifran brandcellsindelningen. Vad som dock kan befaras ar att
brandcellindelning inte sker i lika hog utstrackning (sarskilt i kombination med tillampning av férslaget
om nya gangavstand) vilket kan innebdra relativt stora forandringar i praktiskt utforande av
skolbyggnader med betydligt storre brandceller &n vad som nu férekommer.

En foljdeffekt av férfattningsforslaget ar att det enligt preciserade krav nu kan/kommer att byggas
skolor som Vk2B i, antagligen, byggnadsklass 2 eller 3 med storlek pa brandcell/-sektioner upp till
1250/5000 kvm stora. Skolor &r hért utsatta objekt med avseende pa risken for anlagd brand och RTOG
bedomer att den Idgsta niva som uppstar som en konsekvens av regelverket kan 6ka risken for stora
omfattande skador, eller till och med totalskador, fér dessa byggnader.

Boverket bor dvervaga att inféra krav pa sprinkler i skolor éver en viss storlek, exempelvis redan da
brandceller dverstiger 1250 kvm.

Vi har synpunkter pa acceptabelt gadngavstand (se ovan avseende 6.14).

Avsnitt 6. 17 Forandringar for samlingslokaler

Boverket anger att det numer kommer vara upp till byggherren att identifiera vilka scener som kraver
sarskilda brandskyddsatgarder for att begransa brand- och brandgasspridning i byggnaden. D&
funktionskraven for kapitel 5 &r medvetet breda for att passa alla situationer &r det var bedomning att
detidetta, och liknande fall, riskerar ha rakt motsatt effekt pd sa satt att detaljer sd som utformningen
aven scen inte kommer att beaktas.

Forslagsvis behover funktionskraven i kapitel 5 (eventuellt generellt) forses med anvisningar om att
sarskilda brandrisker behover beaktas i det enskilda fallet pd ett tydligare satt.

Raddningstjansten Ostra Gétaland
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